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Klasik Tiirk edebiyati metinlerinde kanon varliginin sorgulanmasi, son dénemin aktif
konulari arasindadir. Tiirk edebiyatindaki kanon tartigmalari Tanzimat ile baglamis,
oncesine yer verilmemistir. Bunun en biiyiik sebebi, harf inkilabi hareketiyle Divan
edebiyatinin dahil edilmemesi diistincesi olabilir. Diger bir sebep ise; Bati kaynakli
kanon kavraminin, Osmanli Tiirkgesi edebiyatinda varliginin aranmasi igin herhangi
bir kurumsallagmanin olmamasi denilebilir. Bu makalenin ¢ikis kaynagi, doktora
bitirme tezim olan giir mecmuasidir. Bu mecmuadan hareketle, Batili metinlerde
oldugu gibi dogulu metinlerde de kanonun var olma ihtimali tizerine bir bakis agisi
olugturulmaya galisilmigtir. Yazida éncelikle, Divan edebiyatina daha uzak bir terim
oldugu igin kanona deginilmistir. Devaminda Tirk edebiyatinda bilinen kanon
tarihine yer verilmigtir. Ardindan Klasik Tirk edebiyatindaki kanonun varligina
dair sorgulamalara girigilmigtir. Bu bolimde, edebi kanon konusunda Divan
edebiyati metinlerindeki ortak noktalarin kesfi yapilmaya ¢aligiimigtir. Cumhuriyet
oncesi edebiyatin, klasikler olarak kabul edilmemesi, Tiirk edebiyati kanonu adina
eksik nokta olusturmaktadir. Bu eksikligin giderilmesi icin Klasik Tiirk edebiyati
metinlerinin de dahil edilmesi gerektigi vurgulanmaya caligiimistir.

Anahtar Kelimeler: Kanon, Tirk Edebiyati Kanonu, Klasik Tirk Edebiyatinda
Kanon, Divan Edebiyati.

Abstract

Questioning the existence of canon in classical Turkish literature texts is among the
active topics of the last period. The canon discussions in Turkish literature started
with the Tanzimat period, but not before. The biggest reason for this may be the
idea that Divan literature should not be included with the letter reform movement.
Another reason may be that there is no institutionalization of the western concept
of canon in Ottoman Turkish literature. The source of this article is the poetry
collection that was my doctoral dissertation. Based on this collection, a perspective
has been formed on the possibility of the existence of canon in eastern texts as
well as in western texts. In the article, first of all, canon is mentioned as it is a
more distant term in Divan literature. Then, the history of canon in Turkish literature
is given. Afterwards, inquiries are made about the existence of canon in Classical
Turkish literature. In this section, we will analyze the common literary canon in
Divan literature texts. This is a missing point in the canon of Turkish literature. This
deficiency It has been tried to emphasize that Classical Turkish literature should not
be rejected in order to be eliminated.

Keywords: Canon, Canon of Turkish Literature, Canon in Classical Turkish
Literature, Divan Literature.
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Extended Summary

Although the term “canon” in language and literature started with Tanzimat
in Turkish literature, its existence in world literature has exceeded centuries.
The reason why it came to the agenda so late in Turkish literature is that the
texts before the alphabet revolution are not included in the subject. This is
a deficiency on behalf of Turkish literature. A chronological approach to all
materials included in Turkish literature would not only add richness to reading
lists, but could also contribute to the validity of the subject. The literary
canon developed in line with the choices made by the lexicographers and
grammarians of the Hellenistic period. Classical literature includes state,
national and religious authorities. In the Anatolian Seljuk period, social-cultural
images gained importance with the development of religious-sufistic literature,
the foundation of which was laid by poets such as Haci Bektast Veli (d: 1271)
and Yunus Emre (d: 1320). The formation of the canon in Turkish literature
started from the very beginning of the Classical period; however, since there
was no institution/authority discussing this situation, it may have started in the
Tanzimat period.

In classical literature, time intensively deals with the present. The past is not
presented as the past, but as the present with today’s examples. In doing
so, it tries not to leave modernity behind. Therefore, the concept of canon
is indirectly related to the concept of intertextuality. For example, the main
starting point of the technique of nazirism practiced in Divan literature under
the influence of Islam may be the work itself, which can be seen as canon by
the author. The rejection of Ottoman poetry as imitation may lead to a lack of
sources for the canon of Turkish literature. Moreover, the role played by the
works of classical literature in the formation of the canon of Turkish literature
should not be underestimated, taking into account the cultural changes in
Turkish literature. This is also true for oral culture.

Discourses in the text become canonized if they have a strong past
consciousness. These discourses become canonized with their continuity
in a certain culture. When this continuity becomes intercultural over time,
the canon becomes stronger. For example, Shakespeare (d:1616) in Western
literature is valuable because he has universal discourses that appeal to every
reader of every period and his works are considered canon. The same can be
said for Mevlanéa Celaleddin Riim{ (d:1273), a poet of Classical Turkish literature
whose works have been translated into many languages.

As it is clear from the above information, the aim of this article is to question
the existence of the "canon”, which has recently been discussed and researched
in Turkish literature, on the texts of Old Turkish literature. The mecmua in
Nuruosmaniye 4959, which is my doctoral dissertation, is the reason for this
article. "This collection, which consists of poems from the divans of selected
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poets, in a way constitutes the canon of the compiler/author of the collection.
The canon can also be what is called “classical”.

The first heading addresses the origin of the word “canon”. Here, Nevzat Kaya
and Sevval Sahin’s program “Literature as an Institution: Canon/Inaugural
Speech” on YouTube by Nevval Kaya and Sevval Sahin. Then, information on
how the canon and literature should be connected through works is given. In
this section, there are also historical data on the search for the existence of
canon and the process of canonization of texts created through values such as
theology and national identity. The classical connection is established with the
exclusionary feature of the canon. It should not be forgotten that the original
is always a candidate for canon.

The second title is on Turkish literature and canon. Here, firstly, the necessary
conditions for the formation of canon in Christian culture and the understanding
in medieval literature are given. There are comments on the fact that the first
discussions on canon in Turkish literature started with the Tanzimat period.
The reasons why it started so late are tried to be given. The fact that the term
does not exist in Divan literature explains this situation. There is a questioning
of existence through the poets of the last period of Divan literature. Those
who argue that classical literature is not unique to the Turks did not search
for canon in Divan literature. The evolution of the canon in Turkish literature is
given one after the other in Tanzimat, Republican and contemporary literature.
Especially the influence of the second new poets on the canon is emphasized.
The sanctions imposed by the state with the Turkish alphabet reform are also
mentioned. Especially the institutionalization of translator bar associations and
theaters is seen as the most effective movement. In this period, the preference
for works of western origin and the reprints of works of Turkish literature are
important. Academics decide which works will be included in the curriculum.
The importance of academics in canon formation is also emphasized. It should
not be forgotten that the debates are still ongoing.

The third and final heading is on canon evaluations of Classical literature. Here,
reasons and conclusions are given as to why the old poetry is ours. In this
section, an attempt is made to discover the common points in Divan literature
texts regarding the literary canon. The fact that pre-Republican literature is
not accepted as classics constitutes a missing point for the canon of Turkish
literature. In this regard, it should be considered that the multinational
structure of the Ottoman Empire may be an obstacle to the existence of canon
in literature. It has been tried to emphasize that Classical Turkish literature
should not be rejected in order to overcome this deficiency. Just like medieval
Christian literature, Divan literature is based on religion. The text of Divan
literature is poetry. One should not look for an institution in an enthusiastic
text. A similarity is drawn between the tradition of nazire in Divan literature and
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the exclusionary characteristic of the canon. Mecmuas of selected poems are
also important for the canon.

KANON NEDIR?

Sami dillerinde kargilagilan "kanon” kelimesi, yazinin icadi ile kimlik kazanmaya
baglamistir. “Ibranice (ganeh), Asur dilinde (ganu), Ugarit dilinde (gn), Aramicede
(ganja), Stimercede (gin)” (Anar, Janos’un Yiizl 15) olarak yazilmistir. Grekceye
"kanon”, Latinceye “canon” olarak gecmistir. Ibranicede “ganeh” “Slcii kamisi,
Olgli gubugu, sopa, degnek” anlamlarinda kullanilmigtir. Mecazi anlamlari;
altin oranla baglantili olarak olcek-cetvel-6l¢iit, mantik acgisindan 6rnek-
model, uyum igin kural-norm, eski kilise listelerine dayanarak tablo-liste (Anar,
Janos'un Yizt 17-25) seklinde verilmistir. Helenistik dénemde heykel, mizik,
felsefe, edebiyat, retorik, dilbilgisi alanlarinda kullanilan bir kavramdir. “Klasik
doénemde kanon kelimesi heykeltiraglik, marangozluk ve mimarlikta kullanilan
(dliz bir nesne) ya da (6lgii-marangoz cetveli) anlamina geliyordu” (Anar, Kanona
Girmek ve Kanona Miidahale 1 40-78). Miizikte ise Misirlilarin tasarladigr bir
gesit ¢ok seslilik kurali ile yapilmig pargalardir. 2500 yil éncesinde eski Yunan
dilinde (yasa, kural) anlamlarinda kullanilmis; felsefede “belli bir alanda gecerli
olan kural ve ilkelerin toplami” olarak verilmistir. Edebiyat alaninda ise, “belli
bir diistince cercevesinde yazilmis eserler ve bu eserlerin belirli bir zihniyetle
onaylanmasi” anlaminda ihtiva edilmigtir. Sifat anlami, “kutsal yasalarin, yani
kanonlarin éngdrdiigii kurallara uygun olarak yasayan kisidir. iman kurallari ve
diizenleyici kitaplari ifade etmek tzere ilk kullanan kisi IV. asirda Origen”dir
(Anar, Kanona Girmek ve Kanona Miidahale 1 50). Etimolojik olarak en genis
ifadelerle kanon “kaynaklik etmek, 6l¢ti, kanun, kural, kriter, dogruyu yanligtan
ayiran Olcli, diz sirik, cetvel, o6lgekli, norm, kural, 6rnek” gibi anlamlari
karsilayabilir. Hangi alanda olursa olsun, kanon konumundaki eserin rasyonel/
reel, karakteristik/6zellik, estetik/sanatsal, kurumsal/pratik agilardan model bir
paradigma/érnek olarak kabul edilmesi gerekmektedir.

"Kanonlar ve kanonlarin olusumu ¢agdas edebiyat incelemelerinde,
elestiri, sanatsal tretim, degerlendirme, begeni, yorumlama ve milliyetcilik
kurumlarina dair daha genis arastirmanin bir pargasi olarak ilgi cekmistir.
Edebiyat kanonlarina duyulan ilgi, sanatta edebiyatin ortaya c¢ikiglarini ve
kilttrel ttrdesligin tesis edilisinde oynadiklari rolleri arastiran galigmalarla
baglantilidir” (Jusdanis 79-80). Yukaridaki acgiklamalarda ortak nokta olarak
(kanun, kural, 6rnek) anlamlarina gelen kanonun edebiyattaki amaci ise; eserin,
her ydniiyle zamana meydan okumasini saglamaktir. Bir eserin fiziki yapisindan
tutup iginde anlatilanlarin muhteviyati, hissiyati ve pek ¢ok agisiyla érnek, dlgiit
tegkil etmesidir. Kanon, yazarlarin ve eserlerin birbirleriyle olan etkilesiminin
sonucudur. "Gergek sanatkér bu ytizden kanona dahil olan yazar/eserin igerdigi
ozle, estetik degerle birlikte drnek olma vasfi olan eser/yazarlarla edebi bir
iletisim kurar” (Anar, Janos'un Ylzl 7). Bu iletisimde uyumun saglanmasi,
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korunmasi ve arzulanan seyin ortaya cikabilmesi icin 6zel kurallar ve yasalar
vardir.

Bir edebiyat metnini degerli kilan nedir? Neler nasil kanonik olur? Ne kanonlagir?
Bu sorularin ana ¢ikig sebebi, milli kimliktir.

Modernlesme, katmanlagmig sistemin etnik-dinsel kimliklerinin yerine
gececek bir milli kiiltiiriin olusturulmasini gerektirir. Imparatorlugun mutlak
yasalarinin ve kilisenin zorlamaya dayali adetlerinin tersine, milli kilttr
bireyleri cemaat aligkanliklari, deneyimler, hikayeler ve tabii ki dil araciligiyla
birlestirir (Jusdanis 79).

MO. 9. yy. fran Zerdiistciiliigii ve bununla ilgili kaynaklar en iyi &rnekler
arasindadir. Yine MO. 957'de Musevilerin Babil'e siirgiin edilmeleri, gegmislerini
unutmamak ve Ozellikle dini kimliklerini kaybetmemek icin verilen kutsal
eserleri; Homeros'un el yazmalarinin gogaltilmasi ve giinimiize kadar gelmesi;
Ronesans etkili Roma ve Yunan-Pagan dini ya da profan eserleri... kanon eserler
arasina déhil edilmektedir. Bu 6rneklerden anlagilmaktadir ki, milli degerlere
kiymet veren din/teoloji olgusu da kanonik eserlerin &ncelikli malzemesidir
(Kaya ve Sahin a.g.web.).

“Modernligin farklilagtiric stirecinin bir triint olan kanon, belli bir zamandaki
edebl kullanimlarin toplamidir” (Jusdanis 82). Bu ytizden mitlegsme/kiitlegme
amacina hizmet eden kanonun, diktatéryal tarafi vardir. Tuba Isen Durmus'un
da dedigi gibi (37-48) "kanonda degisime direnen gliclti bir tekdiizelik var“dir.
Yani kanon her zaman diglayicidir. Eski kanonun devami, 6teki olan yeninin
degersizlestirilmesiyle miimkiindir. Bu bir bakima kanon olan eserin klasik
oldugu anlamina gelmektedir. Klasik sair, konusmaci, tiyatrocu... listeleri
eskiden kanondu. Daha sonra segilmis ve glivenilen yazilara kanon denmistir
(Anar, Kanona Girmek ve Kanona Mudahale 1 54).

Harold Bloom, “her gli¢lii edebi 6zgiinliik kanonlasir” (32) der. Klasik olan metin
ici sozler, deyimler, parcalar, hikayeler hatta eserin tamami kanon ile alakalidir.
“... Kanonluk, metinlere 6zel ayricaliklar tanir; onlari ciddi yorumlama nesneleri
olarak kabul eder ve ihmal edilmelerini, kaybedilmelerini 6nler” (Jusdanis 82).

TURKIYE'DE KANON TARIHI NASIL BILINMEKTEDIR?

Hristiyan edebiyat sosyolojisinde, “mutlékiyetci rejimlerin modern rejimlere
evrilme stireci” (Tekelioglu 65-77) boyunca okumak, makbul olan metinler
toplaminda kendi edebi/ulusal kanonunu olusturmaya calismistir. Bunu
yaparken su maddeleri g6z 6niine almigtir; Sekiilerlik bakimindan dinsel metinler,
belli noktada okunmasi gereken metinler ve edebi kanonlar (yani ulusal kimlik
kurmak igin, ulusun ge¢misini gdrmesi igin, kdken kurma arzusu, otorite kurmus
metinler/klasikler ve milli kimligi vurgulayan metinler). Ornegin; Homeros,
Dante, Goethe, Shakespeare... gibi sanatgilar, bulunduklari otorite ve dil ile
Uiretip, bir milletin ruhunu ifade eden kuruculardir. Paradoksal nitelikten siyrilip
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ulusal olmay! da asarak evrensel sinirlara ulagmis prestij sahibi kimliklerdir.
Bu durumun, Fars edebiyatinda Mevlana Celaleddin RGmi (6.17 Aralik 1273),
Turk edebiyatinda Yunus Emre (6.1320), Nasreddin Hoca (6: 1284)... gibi
milletlerarasi ine sahip olan sairler/yazarlar igin de diistintilememesi, noksan
bir durumdur. Batida begenilen metinlerin ortaya konmasindaki bu girigim yani,
somiirge sonrasi tekillesmeye baslayan edebt kanon hareketi orta cagda gorilmektedir.

Tirk edebiyatinda ise kanon baglaminda ilk girisimler Tanzimat edebiyatiyla
birlikte baglamigtir. Bu dénemde edebiyatin sosyo-kiltiirel tarihi ile iligkisi
sorgulanir hale gelmistir. 1860’lardan itibaren yeni edebiyatin etkisi 1940’lara
kadar tartismali ve cekismeli gelismis ve bu cekismeler devlet kalemiyle
strdirtlmistar. Dil inkilabi, kdk olarak baska dillere ait olan ve kullanilan kelimelerin
Tiirkgelestirilmesi hareketi bu donemde yogun olarak aktiftir. Ttirkiye'de kanonun
tarihi, 19. yy'da yazar merkezli, 20. yy.’da metin merkezli bugiin 6nemli olan
durum, 1960 sonrasi ise okur merkezli ilerlemektedir.

Terimsel olarak kanon, Divan edebiyatinda gegmemektedir. Divan edebiyatinin
metni, genel anlamda siirdir. Elbette, 13. ylizyilin ilk yarisindan 19. yiizyilin
ikinci yarisina kadar olan Klasik dénemde siir ve inga birlikte kullaniimistir.
Bu donemin sadece 16. yiizyil ve 18. yiizytlin ikinci yarisint Klasik donem kabul eden
kaynaklar mevcuttur. Ama bu dénemde siir ve ingay1 tek bir noktada bulusturmak
klasik donem sanatgilari icin garip karsilanabilir (Altok 117-132). Sair, siirleri
kanonlagmig olsa bile kanona itibar etmez (Yagin 26-27). Zeynep Altok’a gore,
(132) Divan edebiyatinda 17. ylizyila kadar soyut kamusallik 17. ytizyildan
sonra ise edebl kanon arayist vardir. Bu durum, bu dénemde dort farkli edebi
Gslubun meydana gelmesiyle agiklanabilir (Sentiirk ve Kartal 248-252). Bu
Uslup ve tarzlarin meydana gelmesi, edebiyat alanindaki yeni bir sey arayisinin
gOstergesi olarak kabul edilmektedir.

Divan edebiyatinda kanonun kurucu iglevini Namik Kemal ve Ziya Pasa'nin
"Harabat/Tahrib-i Harabat” yazilari Gizerinden agiklamaya calisanlar olmustur.
Aruz vezninin aslinda iran edebiyatina 6zgii edebi bir form, Osmanli musikisinin
de aslinda “Rum” oldugunu ve bize 6zgli olmadigini savunanlar, Osmanh
referansini yani 6teki yetersiz bulmuslardir. Bu karsilagtirmalar Mehmet Akif
Ersoy/Tevfik Fikret veya Nazim Hikmet Ran/Necip Fazil Kisakiirek gibi sairler
arasinda da yapilmistir.

“Nazim Hikmet'in Putlart Yikiyoruz kampanyasi, devlet-iktidar-glic merkezlerinin
kurmaya calistig1 edebiyat kanonunun ilk defa ciddi sekilde sarsilmasina sebep
olur” (Anar, Janos'un Yiizii 134). Bu stirecin, kanon adina bos yatirim olarak
degerlendirmeleri yapilmigtir. 1928 Yedi Mesaleciler ve 1939 Varlik Dergisi'nin
metinleri kanonik agidan milliyetci-memleketci 6zellikler tagimaktadir ve
bu konuda 6nem arz etmektedir. 1946'da Tirk edebiyatinda kanonlagmayi
kitapcilar devralmig, 1960’tan sonra ise yayincilar tarafindan devam ettirilmistir.
Yayincilar bu yillarda, milli zevk ve milli ruha hitap ettigi diistincesi ile Halk
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edebiyati ve Divan edebiyati alanlarinda basimlarini devam ettirmistir. Dede
Korkut Hikayeleri, Nasreddin Hoca Hikayeleri, Omer Seyfettin Hikayeleri ve
Mehmet Akif Ersoy gibi sair ve yazarlarin metinleri buna 6rnek gosterilebilir
(B&ki 176). Matbaa sahipleri Tiirk edebiyati kanonu adina, etkiden ziyade ticari
amag giitmusler, en cok satan kitap veya metinleri basmistir. Mehmet Fuat'in
1960'ta ¢ikardigi D Yayinlari, 1964'te gikardigi Fiyasko Dergisi ve 1965'ten sonra
1985’'e kadar devam eden Adam Yayinlari'nda ¢ikan ve segilen siirler kanonik
olarak kabul edilen sairlere aittir. Bu yayinlarda Edip Cansever, Cemal Stireyya,
ilhan Berk... gibi 2. yeni sairler aktiftir. 2. yeni sairlerinin aktif oldugu diger dergi
ise 1 Nisan 1950'de yayimlanmaya baslayan Hiisamettin Bozok'un g¢ikarttigi
Yedi Tepe Dergisi'dir. 2. yeni sairlerinin Tiirk edebiyati kanonu agisindan énemli
olduklar1 her firsatta vurgulanmaktadir.

2. yeni gairleri Tirk edebiyati kanonunun kuruculari olarak gortilmektedir.
Hatta Sezai Karakoc tizerinden kanonu agiklamaya calisanlar olmustur. Kanon
edebiyatinda 6nemli yere sahip olan dergilerden Yapi Kredi Yayinlari sekiilerciler
tarafindan hazirlansa da ortada bulugsmay1 basaran yayinlardan biridir. Herkesin
kabul edebilecegi biri olan Ahmet Hamdi Tanpinar'in da kanonlagma adina
6nemli bir sair oldugunu vurgulayan arastirmacilar ve yazarlar bulunmaktadir.
Ne sagci ne solcu ortasinda klasik kalmaya calisanlardan birisi olarak ifade
edilmektedir.

1936-1946 vyillar1i arasinda Hasan Ali Yicel'in girisimleriyle tercimanlik
birolart kurulmustur. Dénemin iglevsellik potansiyeli olan diger kurum ise
tiyatrolardir. Okuma-yazma oraninin disiik olmasi, ulusal kanon olusumunu
yavaglatmistir. Orhan Tekelioglu her ne kadar tiyatrolara gereken degerin tam
anlamiyla verilmedigini ve yetersiz kalindigini ifade etse de (76) aktifliginin
yadsinamayacagini vurgular. Terclimanlik birolarinda modernlegmek igin
Yunan/Latin klasikleri gevrilmis, hi¢ Tirk ceviri yapilmamistir. Burada Tirk
edebiyatina ait eserlerin diinya klasikleri baglaminda degerlendirmeye
alinmamasi séz konusudur. Bu durum aslinda Tirk kanonu adina biytk bir
eksiklik olarak gorlilmesi gerekir; aksine kanonlagsma adina 6nemli bir adim
olarak gbrilmistiir. Nitekim amag, ulusal kanon formu olarak hece él¢iistiniin
benimsetilmeye calisiimasidir. Burada ¢alisan Yasar Nabi Nayir btrodan ayrilip,
15 Temmuz 1933'te Sabri Esat Siyavusgil ile birlikte yayimlamaya basladigi Varlik
Dergisi'nde kendi kanonunu belirlemeye galismis, model metin arayiglarina
girismigtir. 1964'te Melih Cevdet Anday’'in Bulgaristan'da -Sizin klasikleriniz ne?
sorusuna -Yok cevabini vermesi ve Atilla ilhan'in ~Yunus Emre gelmedi mi aklna?
diyerek tartismaya girmeleri de Tirk edebiyati kanon arayiginin énemli bir
gostergesidir. Aslinda Tirk edebiyatinda klasik meselesi hakkindaki tartigmalar
Ahmet Mithat tarafindan 1897'de baglatiimistir (isen Durmus 43).

Yine Stileyman Demirel'in 1000 Temel Eser projesi ve ilk eserin Dede Korkut
Hikéayeleri olmasi; 1001 Temel Eser projesine Yunus Emre'nin dahil edilmesi,
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Tirk edebiyatinda kanon arayisinin ve olusturulmaya calisiimasinin birer érnek
hareketleridir. Ozellikle Hasan Ali Yiicel'in okullarda &grencilere verilmesi
gereken miifredat iceriginde cogunlukla Tirk sairlere yer vermesi, Tirk
kanonuna dair odak noktay1 gbstermeyi amaclamaktadir.

Tanzimat sonrasi yasanan degisim, metinlere verilen belirli degerler ve
onlar arasinda cizilen sinirlar hep ayristirici faktér icermektedir. 1946'dan
itibaren yazar-yayinci merkezli, 1960 sonrasi anakronik sayilan metinler ile
yeni olan arasindaki iliskinin sorgulanmasi ve 1996'dan sonra popllerite ve
postmodernizm etkisiyle, ilk 10.000 baski, ilk 20.000 baski seklinde kanonlagma
egilimleri goriilmektedir. Buglin Enis Batur'un arastirmalari ve siirleri Tark
Edebiyati Kanonu adina kayda deger bulunmaktadir (Kaya ve Sahin a.g.web.).

KLASIK EDEBIYATA DAIR KANON DEGERLENDIRMESI

Eski siir bizim midir? Arap ve Ozellikle Fars etkili eski siir cogu akademisyen
tarafindan bizim olarak kabul edilir; ¢linkli Osmanli Tlrkgesi edebiyati her
ne kadar Arap/Fars etkisinde baslamis olsa da gelisimini Tirk edebiyati
ile siirdiirmiistiir. Ornegin Iran edebiyatindan alinan hamse gelenegi,
edebiyatimizda ilk olarak tercime ve cevap verme olarak baslamis; zamanla
kendini “kiiglik hikayecilik ve nesir unsurlarinin bu edebf sanatta kullanilmasi”
seklinde gdstermistir (Kartal, Dogu'nun Uzun Hikayesi 528). Jusdanis Gregory'e
go6re (79) milletin tarihini kaydeden kanondur. Osmanlinin kozmopolit bir yapiya
sahip olusu, her zaman gdz &niinde bulundurulmalidir. Tirk edebiyatinda
kanon tartigmalarinin geg baglamis olmasinin nedenlerinden biri de bu olabilir.
Kanon, ¢ok kiltirltliikten ziyade tek kilttrliiliiglin arayisi sonucunda ortaya
gtkmaktadir (Basgl 44-69). Burada asil sorgulanmasi gereken Divan edebiyati
stirecinde “kanon veya klasik” adi altinda arastirmalarin ve tartismalarin
olmamasidir.

Tiirk Edebiyati Kanonu var mudir, olabilir mi? Bu sorular glincel olarak hala
aktifligini strdtrmektedir. Bu tir sorularla aslinda yarinin kanonu inga
edilmeye calisiimaktadir. Tlrkiye'de kanon niteliginde eserlerin var oldugunu
digtinen Orhan Tekelioglu'na gore 66), asil soru “Turkiye'deki tekil kanonun
varliginin imkansizligl” Uzerine yapilmalidir; ¢linki kanon, tek tek bitin
eserlerdeki sivrilen noktalari tefsir etmez. Bu eserlerdeki estetik, felsefik ya
da dinsel nitelikteki unsurlarin hiyerarsik durumuyla ilgilenir. Tiirk edebiyatina
bakildiginda, ¢zellikle Divan edebiyati nazireciligi, bu tiir hiyerarsik érneklerle
doludur denilebilir. Asik Celebi Tezkiresi (Mesairti's-Su’ara, &: 1568) tizerinde
bir kanon arastirmasi yapan Zeynep Altok, nazirecilik gelenegini bagka bir
kompozisyon seklinde ifade eder. Ayni durum hamseler, sakayik zeyilleri
ve mecmualar icin de gegerlidir. Ali Sir Nevayi'nin (6: 1501) hamsesi, Farsga
siirde mahir olan Turk asilli Genceli Nizdmi'nin (6: 1209) hamsesinin farkli bir
formatidir Kartal, Hakikate Diigen Golge 114). Nev'i-zade ‘Atayi'nin sakayik zeyli
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(Hadéaiku'l-Hakayik fi Tekmiletii's-Sakayik, ©: 1724), kendinden iki asir dnce
yagsamis Mecdi'nin (Hadaiku's-Sakayik, 6: 1587) terclimesinin hem devami
hem de bir tist modelidir. Klasik edebiyattaki bu tiir anlamli egzersizler, Trk
edebiyati kanonun olugumundaki hiyerarsik ¢abalar olarak nitelendirilebilir.

Orta gag Hristiyan edebiyati kanonunun temeli dindir. "Kanon terimi kilisenin
sahih kabul ettigi Incil kitaplari anlaminda cikti ilk olarak” (Altok 120). Ayni
durum Divan edebiyati i¢in de gegerlidir. Kanon denildiginde, poptilerlik ya da
yayginliktan &te bir seyin anlagiimasi gerekir. islamiyet'i, Farshlardan alan Tiirkler,
dilindeki déntisimt komgsuluk ve ticaret etkilesiminin yaninda din miigterekligi
unsuruyla da baglatmistir. Bu dontigim Klasik edebiyatta gogunlukla tasavvuf
ve tarikat nosyonlariyla goriilmiistiir. Mesela Asik Celebi, bir cemaatin sesidir.
Sairler Mevlevi, Bektasi gibi cemaat referanslarini vermeyi amaclar. Eski siirde
bir edebiyat metnini degerli kilan sey, objektif ve bilimsel bir bakistan ziyade
belli bir cemaate &zel fayda saglamasidir. Din etkili Divan edebiyatinin kanonik
metinleri bu bakis agisiyla ele alinmasi uygun olabilir.

Bir onceki baglikta belirtilenlere gore Tiirk edebiyatinda kanonu tasiyacak
kurumumuz yoktur; fakat bu onun hi¢ olmadigi anlamini gelmez. Bunun yerine
tam olugmadigi sdylenebilir. Kanonun edebiyatimiza girigi, Tanzimat'la birlikte
yiritilmeye calisilan gelismelerle baslamistir ve ge¢ kalinmis denilebilir. Klasik
Tirk edebiyatinda siir dili kullantlir. Siir profesyonellikten ziyade duygu ve
hislerin giidimiyle olusturulur. Lirik sanatlarda &zellikle gazelde kurum veya
kurulug aranmaz. Olusturulan eserlerdeki seckiler genelde din odakli amatér
seckilerdir. Sanatgi, sivil sanata hizmet yerine kendi inga diinyasinin gelismesini
hedefler. Dolayistyla kurumsallagmamig ve yerlesmemistir.

Gegmisten giintimiize devredilen gelenekteki travmatik bunalimlarla

birlikte, ideolojik yon ve ydntemlerin degis(tirilmesi sonucu toplumun

edebl tercihlerinde birlestirici bir glicin olusmamasi, bir edebiyat

kanonunun kurulmasi igin gerekli edebi dehalar tizerinde uzlagilamamasi,

bu uzlagmazliklari kériikleyen siyasi tonu yogun tartigmalardan beklenilen,

herkesin tizerinde anlagmaya vardigi “kutsal nitelikleri” belirgin ve tam

anlamiyla “kokli” bir kanonun kurulmasina imkan vermez (Anar, Janos'un
Yizu 133-134).

Bu soylemin aksine Tirk edebiyatinin ge¢misinde kanonik yapilanmalarin,
sanat ve edebiyata yon vermek icin var oldugunu belirten arastirmacilar da
mevcuttur (Cikla 47-68).

Edebiyatimizda siyaset ve siyaset disi metinlerin, hep bir gatisma halinde
olmasi Tiirk edebiyati kanonunun gelismesine engel teskil eder. Halbuki, Klasik
edebiyatta, estetik olctiler kadar siyasetin kullanimi da énemlidir. Sadece siyaset
degil, hamiler, énemli alim, miderris ve kadilar da eserin icinde yer alir. Ev
sahipleri, mahbup ve meczuplar hatta ragbet goren sairlerin siirine yer vermeleri
de toplumsal iligkilerin géz 6niinde bulunduruldugunu gésterir. Bu durumda
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Klasik Tiirk edebiyatinda kanon arayiginin olmamasi tuhaf sayilabilir. Bilindigi
lzere, 19. ylizyilin sonralarinda kendi varligindan soz ettiren postmodernizmin
etkisiyle cesitlilik, canllik, belli olani farkli ele alma amaclariyla kanon daha
cok tartigilan bir olgu haline gelmistir; ¢linkii metinler okur odakli yazilmaya
baglamistir. Okur icin estetik kendi basina anlamli ve yeterli gdrtilmis illaki
siyasetin varligi aranmamistir. Postmodernizm ile birlikte daha fazla ayrigtiricilik
ortaya ¢ikmis ve yarinin kanonik anlayisi olugturulmaya calisiimistir. Bununla
baglantili olarak -Tiirkiye'de tekil kanon var midir? bu soruya ¢ogu arastirmaci,
dnceden de belirttigimize gdre -Yok diyecektir; fakat tekillige dogru bir gidisatin
varligi yadsinmamalidir; ¢linkt Eski Tirk edebiyati gibi Modern Tiirk edebiyati
da Turkiye'de yaslanmaya baglamistir ve postmodernizm etkisiyle tekil kanona
dogru gidis s6z konusudur.

Kanon her zaman diglayici/Gtekilestirici bir unsurdur. Bu yontiyle de Eski Ttirk
edebiyatiyla benzerlik gdsteriyor olabilir. Divan edebiyatinda kiymetli sayilan
mesnevi ya da eserlerin, taklit edilerek daha iyisini yazma amaci veya en ¢ok
begenilen siirlerin 6l¢ii ve uyagina sadik kalarak baska siirlerin kaleme alinmasi
~en [yisini ortaya ¢ikarma calismalari- terimsel olmasa da i¢ten bir kanon arayiginin
birer gdstergeleri olarak gorilebilir.

Divan edebiyatinda, mecmua yazmanin altindaki en temel distince, 6rnek/
model olusturmaktir. Mecmualar sayesinde “...sairlerin siir serivenlerini
ve diger sairlerle iliskilerini 68renme firsati buluruz” (Kurnaz 2007). Doktora
bitirme tezim olan Nuruosmaniye 4959'da kayith siir mecmuasi, bir divanlar
mecmuasidir, dolayisiyla antoloji niteligindedir. Antolojiler, kanon hakkinda
yapilan arastirmalar i¢in dnemli kaynaklardir. Antolojiler, yazarin dikkatini ¢ceken
ve ulagilabilecek metinlerin toplanmasiyla olustugu icin aslinda kanona dahil
edilmesi gereken metinleri ortaya koyar. Boylelikle, ele alinan metnin, kanona
dahil edilme ihtimali dogmaktadir. Her tiir metnin sayisal olarak artmasiyla
varilan genel degerlendirme sonucu, okur tarafindan neyin begenilip neyin
begenilmemesi noktasinda kanon devreye girmektedir. Divan edebiyatinda
iyi sair, kot sair ayrimi vardir. Klasik kavraminin kanon ile birlestigi yerde
“Olciitlerini tam olarak koyamamakla birlikte “hissetmek” diye bir noktadan
sdz edilebilir’ (isen Durmus 41). Okur ile eser arasinda duygu ve hisse dayali
bu iliskinin antolojilerde ortak olarak yer almasi, kanon adina énemli olabilir.
Ornegin; Nuruosmaniye 4959'da kayitli siir mecmuasindaki eserler, dénemindeki
diger mecmualar ile kiyaslandiginda, yiizyillara gore mistereklik gdstermektedir
(Kocagdz 70). Bu durum 17. yy. Divan edebiyati kanonu adina ipuglari verebilir.

“Bazi siir mecmualarinda, bagka sairlerin siirleri de bulunmakla beraber,
ozellikle bir sairin siirlerinin yogun oldugu gordlir” (Koksal 419). Divanlar
mecmuasl olan Nuruosmaniye 4959'da kayith siir mecmuasi, en fazla ¢agdasi
sairlerin giirlerine yer vermistir. Ayni zamanda gagdasi olmayan sairlerin de
siirleri bulunmaktadir (Kocagdz 63). Bu siirler gegcmiste kalmamis, yoruma ve
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begeniye agik siirler olarak gorilebilir. Necati (6. 1509), Baki (6. 1600), Fuzali
(6. 1556) gibi sairlerin de bulunmasi, dénemin kanonik olarak poptler zevkini
ortaya cikarabilir. En azindan {izerinde calistigimiz mecmuada yer alan sairler/
siirler derleyeni tarafindan kendince klasikleridir/kanonlaridir diyebiliriz. “Divan
siirinin edebi degeri yiizyillarca tartismasiz kabul edilmisken bu metinlerin
Tanzimat'la birlikte bas asagi edilip, donemin aydinlari arasinda alay konusu
haline gelmesi edebiyatin sosyal ve kiiltiirel tarihle olan iligkisi {izerinden
degerlendirilmelidir” (Kocaer 422).

Akademisyenler de kanonik hareketin énemli unsurlaridir; ¢linkii miifredatta
hangi yazar ve eserin olacagina onlar karar verirler. Miifredatta bulunanlara ise
birer klasik nazariyla bakilir ve klasik olanin da aslinda kanon olma ihtimalinin
yiikselttigi diistinilmelidir. Divan edebiyati metinlerinin hala cok okunmasi ve
tekrar tekrar basilmasi, onlarin kanonlagmasi adina olumlu hareketlerdir.

SONUC

Kanon birkag yillik mesele degil aksine ytizyillari asan meseledir. Tiirkiye'de
kanon tartismalari ve arayiglari, belki de bati kaynakli oldugu igin Tanzimat'la
birlikte baglamistir; ama harf devriminden &ncekilerin bu konuya déahil
edilmemesi, konunun giivenirligi agisindan eksik nokta olusturmaktadir.
Tlrk edebiyatina dahil olan tiim materyallerin kronolojik olarak ele alinmasi,
okuma listelerine zenginlik katmakla kalmaz, konunun gegerliligine de katkida
bulunabilir.

Kanon ayni zamanda metinlerarasilik nosyonuyla da iliskilidir. islamiyet
etkisindeki Divan edebiyatinda uygulanan nazirecilik tekniginin ana ¢ikig noktasi
da yazarca kanon olan ya da kanon olarak gortilen eserin kendisi olabilir. Nazire,
Divan edebiyatinda taklit degildir. “Sair, sevdigi ve saydigi bir sairin herhangi bir
siirini begenir; ayni vezin ve kafiye ile onun benzerini meydana getirir” (Levend
70). Osmanli giirinin taklit olarak gorilip reddedilmesi, Tlrk edebiyati kanonu
adina kaynak noksanligini dogurabilir.

“Edebiyat kanonlari bazi metinlerin otoritesini pekistirir, kabul edilebilir olani
kabul edilemez olandan, edebi olani edebi olmayandan ayirirlar” (Jusdanis
94). Soylemler, gli¢li ge¢mis bilincine sahipse kanonlagir, belli bir kiilttirdeki
dolagimin devamliligi ile kanon olugur. Bu devamlilik zamanla kilttrlerarasi
boyuta gectiginde kanon gliclenir. Mesela Bati edebiyatindaki Shakespeare
(0:1616), her donemin her okuruna hitap eden evrensel séylemleri var oldugu
icin degerlidir ve eserleri kanon olarak kabul edilir. Ayni durum, caligmalari
birgok dile cevrilen, Klasik Tiirk edebiyatina dahil edilen Fars edebiyati sairi
Mevlana Celaleddin RGm1 (6:1273) igin de dislnulebilir. Onun 68retileri modern
Batililar igin tasavvuf felsefesinin ana kaynaklari arasindadir.

Kanon, otorite arayan bir kavramdir. Edebi kanon, Helenistik dénemin sz
bilimci ve dilbilgisi uzmanlarinin segimleri dogrultusunda gelismistir. Klasik
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edebiyat, iceriginde devlet, millet ve din otoritelerini barindirir. Anadolu Selcuklu
déneminde Haci Bektast Vell (6: 1271), Yunus Emre (6: 1320) gibi sairlerin
temelini attig1 dini-tasavvufi edebiyatin gelisimi ile sosyal-kiltiirel imgeler de
onem kazanmigtir. Ttrk edebiyati kanon olugumu, Klasik dénemin en basindan
itibaren baglamis olabilir; fakat bu durumu tartisan bir kurum/otorite olmadigi
icin Tanzimat donemi itibariyle baglatiimig olarak gdsterilmektedir.

Edebiyatta gegmis, bugiin ve gelecek her zaman birbiriyle iligkilidir. Klasik
edebiyatta zaman, simdiki zamani yogun sekilde isler. Ge¢mis, ge¢mis zaman
gibi degil bugiiniin 6rnekleriyle bugtlin gibi verilir. Bunu yaparken modernligi
de birakmamaya calisir. "Modernligin zamansallastiriimis diizeni iginde,
gecmige doniik Gtopyact bir yansitma olan kanon bir yerin degil bir zamanin
Ozlemini duyar” (Jusdanis 79). Klasik Tirk edebiyati eserleri bu &zlemin
sonucunda meydana gelmektedir. Tiirk edebiyati kanonunun olugumunda,
Tirk edebiyatinda yasanan kiltiirel degisimler géz 6nline alinarak, Klasik
edebiyat eserlerinin oynadigi rol yadsinmamalidir. Bu durum sézI kiltir igin
de gecerlidir.
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