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Osmanli Devleti'nin yikilisina denk diisen Balkan Savaslari o giinkii toplumda travmatik etkiler
yapar. Uzun siiredir yiikselen milliyetcilik, Balkan devletleri arasinda etkinleserek
bagimsizlasma miicadelelerinin motivasyon kaynag1 haline gelir. Bagimsizlik isteginin fiziksel
¢atismaya evrilmesinden 6nce ise so6z konusu milletlerin her birinin ayr1 “kimlik” olusturma
cabalar vardir. Bu kimligin karsisinda, “6teki” sifatiyla Osmanlh ve Tiirk yer alir. Iki karsit gii¢
arasinda gerginlesen yaklasimlar hem Tiirk hem de Balkan edebiyatlarinda, 6zellikle de
milliyetcilik sdylemleri altinda genis yer kaplar. Her iki kutup da digerinin davasinin haklihgini
ve mesruiyetini sorgular. Tiirk edebiyatinda bu ¢abalardan en goze carpani, Omer Seyfettin’in
donemi konu alan hikayeleridir. Yazar, kimi zaman hikayelerinde Balkan milletlerinin kimlik
olusturma miicadelelerini Tiirk milliyetcilerine 6rnek gosterir kimi zaman ise yanlishgini kurgu
zemininde ispatlama gayretine girer. Bu nedenle yazarin hikayelerinde Balkanlh kimligi
‘6teki’nin tiim vasiflarini tasir. Omer Seyfettin Tiirk kimligini ve milliyetciligini mesrulastirirken
dogal olarak da ‘otekimni ve karsit milliyetcilikleri gayrimesru hale getirmektedir.
Gayrimesrulastirma yontemlerinin incelenmesi onun ve milliyetci diisiincenin zihin haritasin
ortaya koymak acisindan 6nemlidir. Makalede bu 6n kabulden yola ¢ikilmis, hikayelerde karsit
degerler incelenmistir. Oncelikle, ideoloji kuraminin énemli arastirmacilarindan Teun van
DijK’in, soylem analizine imkan veren, soylem Kiplerinin birkagindan yararlanilmistir. Van Dijk’e
gore her ideoloji kendi degerlerini ve sdylemini giiclendirmek amaciyla karsitin zaafiyetini
vurgulama yoluna gider. Karsit ya da Otekinin ‘degerleri’, ‘yasam bi¢cimi’ ve ‘gorisleri’
gayrimesrulastirihr. Boylelikle ‘biz’in, kendi degerlerinin iyi yonleri daha da belirginlesir. Omer

Seyfettin’in hikdyelerinde milliyet¢i ideolojinin diger soéylem olanaklarinin yaninda

1 Bu makale, 6-9 Temmuz 2017 tarihleri arasinda Makedonya/Uskiip’te diizenlenen 3. Uluslararas: Tiirk

Kiiltiir Cografyasinda Egitim ve Sosyal Bilimler Sempozyumunda sunulan “Tiirk Edebiyatinda Balkanh

Kimligi ve Mesruiyet Degerleri” baslikl bildirinin genisletilmis ve gdzden gegirilmis halidir.

2 Dog. Dr., Yildirim Beyazit Universitesi, insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyati Bliimii.
eposta: aysedemir37@gmail.com

bros¥et

<enabled>

d



TURK EDEBIYATINDA BALKANLI KiMLiGi VE MESRUIYET DEGERLERI: OMER SEYFETTIN ORNEGI

mesrulastirma kipine de siklikla rastlanir. Onun genel kimlik sdylemini degerlendirmek, her iki
kutup arasindaki bakis a¢isini, algilayis bicimini gérmeyi saglayacak, iliskilerin diinden bugiine

yol haritasinda bir noktay1 edebi sahada aydinlatacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tiirk edebiyati, Balkan kimligi, Omer Seyfettin, milliyetgilik, séylem analizi.

IDENTITY OF BALKANITE IN TURKISH LITERATURE AND LEGITIMATION
VALUES: OMER SEYFETTIN’S SHORT STORIES3

ABSTRACT

Balkan Wars had traumatic effects on the society during the period of dissolution of the Ottoman
Empire. Nationalism had been on the rise for a long time. It grew into source of motivation for
gaining independence among Balkanite states. Before the inversion of independence desire into
physical conflict, each of the those states had tried to create a unique identity. Against this
identity there is “Ottoman” and “Turkish” as an “other”. Tensed approaches between those two
counterpowers had an extensive coverage in Ottoman and Turkish literature especially under
the nationalism discourses. Both of the opposite poles questioned the legitimacy and justice of
the “other”. One of the outstanding efforts is the stories by Omer Seyfettin about the period.
Sometimes, author holds up the efforts for independence by Balkanite states as an example to
Turkish society and other times tres to prove incorrectness of these movements on the level of
fiction. For this reason Balkanite identity in these stories has bears of the characteristics of the
“other”. While Omer Seyfettin legitimizes Turkish identity and Turkish nationalism he naturally
delegitimizes “other” and opposite nationalism movements. Analyzing the methods of
delegitimization is important in terms of revealing mind map of him and nationalist thought. In
this paper, by looking at this presupposition, counter values in short stories will be studied. For
this, one of the important scholars of ideology theory, Teun van Dijk’s discourse modes will be
used that allows discourse analysis. According to this each ideology stresses weakness of the
“other” in order to strengthe its own values and statement. “Values”, “way of living” and
“opinions” of the counter one of the “other” delegitimized. In that way good sides of “us” become
more distinct. For this reason apart from other discourse chances legitimization modes of
nationalist stories are often get attention in the short stories of Omer Seyfettin. Evaluation of his
general identity discourse in this way will enable us to see the point of view and conception
between these two poles and also the map of the relations until today on the literary field will

be clarified.

Keywords: Turkish literature, Balkanite identity, Omer Seyfettin, nationalism, discourse

analysis.

3 This article is the expanded and reviewed form of the paper “Identity of Balkanite in Turkish Literature
and Legitimation Values”, presented at “3th International Education and Social Sciences Symposium in
Turkish Cultural Geography which held Macedonia/Skopje, 6-9 July 2017.
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GIRIS
1. Soylem ve Soylem Analizi

Bildirinin kuramsal ¢ercevesini olusturan “mesruiyet degerleri” kavrami, metin séyleminin ifade
olanaklari arasinda bulundugundan o6ncelikle sOylem ve sdylem analizi ifadelerini kisaca
degerlendirmek yerindedir. Soylem, Giincel Tiirk¢e Sozliik'te ti¢ farkli anlamiyla yer alir. Bunlardan
ilki “soyleyis, sOylenis, sesletim, telaffuz”, ikincisi “kaliplasmis, kliselesmis soz, ifade, tliciinciisii ise
“bir veya bir¢ok climleden olusan, basi ve sonu olan bildiri, tez”dir. (TDK, 2017) Oxford
Sozliigi'nde ise kelimenin “ifade, s6z” anlamlarina odaklanilir. (OED, 2017) Dilbilimsel sahada
“birbiriyle baglantili bir seri s6z, metin veya konusma” karsiliklari verilir. Tanimlarin timd,
anlasildig iizere kelimenin kokenine yoneliktir. Alanin 6nemli arastirmacilarindan Teun van Dijk
de kavramin konusmanin ya da metnin iletisim eylemine, dolayisiyla “(...) bu durumda sdylemin,
iletisim eyleminin konusulan veya yazilan s6zli bir tiriiniine gonderme (...)” yaptigini ifade eder.
(Dijk, 1998: 194) Soylem calismalarinda temel, ancak sinirl karsiliklarin zamanla genisletildigi,
birinci manalara eklemeler yapildig1 da bilinmektedir. Clinkii soylem, olanaklar1 bakimindan
iletisim eyleminin, metin veya konusma alanlariyla sinirlanamayacak 6l¢tide genis sahasina isaret
eder ve dil de soyut olandan uzaklasarak, “tika basa ideolojiyle dolu olarak” somut fikre doniisiir.
(Bakhtin, 2001: 47) Jestler, mimikler, gorseller gibi s6z1i olmayan iletisim olanaklar1 da “sdylemin

genisletilmis ilk anlamina” eklenir.

Metin sdylemi ise edebiyat disindaki pek ¢ok alandaki yaklasimlardan dogan, yazili metnin,
konusmanin veya sozsiiz iletisim imkanlarinin “neyi, nasil séyledigi’yle ilgilenen, ¢ogu zaman
disiplinler arasi gelisen arastirma bicimidir. Bu bakimdan Tiirkce Sézliik’te yer alan “bildiri, tez”
karsiliklar1 metinden c¢ikan “sonuc¢”a isaret ettigi icin sdylemden ¢cok metin séylemine karsilik
gelir. Nitekim sOylem arastirmalarinda, metin ve sdylem kavramlarinin giderek birbirinden ayri
tutuldugu goriiliir. “Metin dilbilimin ilk zamanlarinda ve bazi séylem dilbilimcilerin arasinda hal3,
‘sdylem’ ve ‘metin’ arasinda gorece bir ayrim yapilmaktadir. ‘Séylem’ metnin ya da konusmanin
asil, sosyal olarak goriinilisiine ve ‘metin’ de soyut (6rnegin dilbilgisel) yapilarina gondermede
bulunur.” (Dijk, 1998: 194) Metin séyleminin s6z konusu ayrisma noktasina gelmesi ve disiplinler
arasi ¢alisma alanina déniismesi 20. yiizyilin ikinci yarisindan sonradir. Bu gelismede Van Dijk’e
gore edebiyat ve sdylem alanindaki yeni ¢alismalarla birlikte en 6nemli faktér, Eski Yunan’dan ve
Orta Cag’dan bu yana kardes disiplinler olan poetika ve retorige liglincii kardesin, dilbilimin
katilmasi olarak tespit edilmektedir. Ozellikle Rus Bicimciligi, yapisalcilik gibi calisma alanlar1 da
-ironik bicimde- soylem analizinin gelismesinde, metnin sosyal yapisina dikkatlerin
yoneltilmesinde biiyiik rol oynamaktadir. Van Dijk 6zellikle bunlarin arasinda Propp’un masal
incelemelerini, Lévi Strauss’'un antropoloji, Greimas’in gostergebilim, Todorov, Bremond,
Kristeva’'nin edebiyat ve anlati, Metz'in film ve Barthes’in da disiplinleri asan ¢alismalarini metin

soyleminin gelisimi agisindan ¢ok 6nemli bulur. Ayrica yapisal gramer g¢alismalar1 da séylemin
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sistematik incelemesine katki vermistir. Bir diger katki da kitle iletisim araclarina, reklam

analizlerine yonelen ilgidir.

Farkli disiplinlerden gelen bu destekleyici alt yapinin edebiyat calismalarindaki yansimasi ise
oncelikle dilbilgisel yapidan ziyade eserin “alimlanmasi”’na dairdir. Van Dijk, edebi baglamin
sosyo-tarihsel agidan zenginlestigini ve s6z konusu inceleme yéntemlerinin bu y6niiyle metnin
soylemini degerlendirmeye yeni boyutlar kazandirdigini ifade eder. Ciinkii bu yontemler metin
soyleminin hangi araclarla, ifade bicimleriyle ve dilbilgisel yapilarla ortaya konuldugunu tespit

etmenin en sistematik yoludur.

2. Mesrulastirma ve Gayrimesrulastirma

19. yiizyilin sonu ve 20. yiizyilin basindaki Tiirkgeiiliik faaliyetleri, bizzat faaliyetleri yliriitenler
tarafindan Turk milletini “uyandirma”, “gergekler konusunda uyarma” olarak gorilmiistir.
Nitekim bu fikri temel alan edebi ve edebiyat dis1 metinlerde, Tiirkeiiliik, bagh olarak da Tirk
kimligi dlisiincesinin mevcut iktidar tarafindan saf dis1 birakildigi ifade edilir. Osmanli Devleti'nde
iktidarin resmi séylemi énce Osmanlicilik, daha sonra ise islamcilik olur. Tiirkgiiliik’iin kismen
hakim ideoloji konumuna gelmesi 1908 sonrasindadir. Ancak bu dénemde, ¢okiisiin etkisiyle
devletin iktidar kabiliyeti daha 6nceki donemlere gore cok zayiftir. Osmanhcilik ve islamcilik
ideolojilerinin kullanabildigi olanaklara ve s6ylem arag¢larina ulasilmasi, bunlarin tek elden idare
edilmesi de miimkiin gériinmez. Bu bakimdan Tiirkciiliik, neredeyse Atatiirk milliyetciligine
dontisecegi Cumhuriyet donemine kadar ¢cogu yoniiyle ‘muhalif sembolik bi¢cim’4 vasfina sahiptir.
Dolayisiyla Tiirkeli aydin ve yazarlar, hakim ideolojik s6ylemlerin, gerceklerden yaklasik bir
ylzyll boyunca uzaklastirdigini diisiindiikleri toplumu uyandirmayi, muhalefet etmeyi asil
amaclar1 kabul ederler. Fakat miicadeleyi yiiriitiirken karsi ¢iktiklar1 ideolojik sdylemlerin

araglarini kullanma tuzagina duiserler.

Soylemde bu durum kaginilmaz goriilmelidir. Ciinkii muhalefetin amaci da kendi fikrini yahut
sistemini iktidar yapmak olduguna goére bu siirecte benzer seyir takip etmesi dogal
karsilanmalidir. Bu bakimdan Omer Seyfettin’in hikayelerindeki séylem icin de aym iddiada
bulunulabilir ve kullandig1 ideolojik dili, “(...) ikna etmeyi, kutsamayi, vb. bir seyi anlatan s6z
edimleri simifina dahil (...)” (Eagleton, 2015: 40) edilebilir. Buradaki sdylem heniiz muktedirin
ifadeleri degilse de araglar onunla benzesir. Belki de bu sebeple Omer Seyfettin, Tiirk edebiyatinda
ve Tirk diisiincesinde milliyetciligin en baskin savunucularindan biri olarak kaydedilmistir.

Yazara s6z konusu niteligi kazandiran, savunucusu oldugu Tiirkgiliik fikrini edebl metinlerde

4 Bu kavram, alanin énemli isimlerinden John Thompson’a aittir. Thompson bu ifadeyle, ideoloji yapisi
tasiyan ancak iktidarin tahakkiim olanaklarina sahip olmayan diinya goriislerini kastetmektedir. Genis bilgi

icin bkz. Thompson, John B. (2013). Ideoloji ve Modern Kiiltiir. (gev. dil Cetin), Istanbul: Dipnot.
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kurgusallastirirken kullandig1 ifade araglarindan yalniz birine odaklanilacaktir. Literatiirde
‘gayrimesrulastirma’ (delegitimation) biciminde yer alan ve kismen yeni gelen kavram, aslinda
sezgisel olarak bilinen bir terimdir. ‘Mesrulastirma’, heniiz degere doniismemis ve normlarin
pargasi olmamis fikrin muhataplar tarafindan kabul edilebilir veya en azindan akla yatkin hale
getirilmesi olarak aciklanabilir. (bkz. Van Dijk, 1998: 255) ‘Gayrimesrulastirma’ ise mesruiyetin
One siiriildigu bir baglamda ¢ogu zaman kendiliginden ortaya cikar. Ciinkii bir figiir ya da deger
ylikseltilirken, mesru hale getirilirken, digerinin kistas olarak sunulmasi ve olumsuzlanmasi
kaginilmazdir. Gayrimesrulastirma, i¢ veya dis tehdidin, fikrin, degerin ve buna sahip olan insan
ya da topluluklarin ahlaki, hukuki, sosyal, siyasal vb. a¢ilardan itibarsizlastirilmasi, bunlara aykir1
goriilmesi anlamina gelir. (bkz. Van Dijk, 1998: 258) Soylemin her aracinda oldugu gibi
gayrimesrulastirmanin da farkli argiimanlar1 vardir. Bunlar Van Dijk’e gore; 1. aidiyetin, 2.
eylemlerin, 3. amaglarin, 4. degerlerin ve normlarin, 5. sosyal konumun, 6. sosyal kaynaklara
ulasimin gayrimesrulastirilmasidir. (bkz. Van Dijk, 1998: 259; ayrica Van Dijk, 1984: 37) Bu
calismada ilk iic madde esas alinacak ve Omer Seyfettin’in Balkanlar1 konu ettigi hikayelerinde
‘oteki’ olarak sunulan kahramanlarin ve disiincelerin gayrimesru hale getirilisi 6rneklerle ortaya

konulmaya gayret edilecektir.

3. Calismanin Kapsami

Daha énce de belirtildigi gibi calismanin kavramsal yapisinda ‘gayrimesrulastirma’ yer alir. Omer
Seyfettin’in Balkanlari ve Balkanli kimligini konu edindigi hikayelerinde sdylem, Tiirk miliyetgilik
degerlerinin ylikseltilmesi ve karsit unsurlarin degersizlestirilmesi iizerine kurulur. Dolayisiyla
ilk bakista da Balkanl kimliginin ¢cogu zaman ‘6teki’ ve ‘diisman’ olarak goriildiigl anlasilir. Ancak
metin soylemi acisindan asil ortaya konulmasi gereken bunun nasil ifade edildigi ve sdylemin
bigimlenme siirecidir. Calismada so6ylem araglarini hikdye 6rneklerinden hareketle tespit etmek
ve degerlendirmek esas olacaktir. Kullanilacak kuramsal literatiir, basta Teun van Dijk’in Ideology
A Multidisciplinary Approach Kkitabinin “Legitimation” bo6limii olmakla birlikte, yine ayni
arastirmacinin, Discourse and Literature (1985), Society and Discourse (2009), Discourse and

Context (2008), Prejudice in Discourse (1981) adli calismalari olacaktir.

Tiirkeiiliik ideolojisinin sistemli olarak bigimlendigi 20. ylizyi1lin hemen basinda dil ve edebiyat
sahasinda etkileri uzun zamana yayilacak faaliyetlerin sahibi olan Omer Seyfettin’in hikaye
kiilliyatinda incelenecek eserler ise; “Bomba” (1911), “Beyaz Lale” (1914), “Hiirriyet Bayraklar1”
(1916), “Nakarat” (1918), “Tuhaf Bir Zuliim”diir (1918) .
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Omer Seyfettin’in Hikdyelerinde Balkanh Kimligi ve Mesruiyet Degerleri
1. Aidiyetin Gayrimesrulastirilmasi

Gayrimesrulastirilma siirecinde ilk adim ‘biz’ ve ‘6teki’ kavramlarinin neye karsilik geldiginin
belirlenmesidir. Buna gore biz, olumlu, 6teki ise olumsuz her tiirlii 6zelligi kapsayacak bigimde
sekillenir. Omer Seyfettin’in hikdyelerinde biz Tiirk ve Miisliiman’i, 6teki ise yiizy1l icerisinde Tiirk
unsurunun karsisina ‘diisman’ niteligiyle ¢ikan her dinden ve milletten insani isaret eder.
Balkanlar1 konu edinen metinlerde ise 6teki, cogunlukla Bulgar’lardir. Ciinkii Balkanli milletlerin
Osmanli’dan ayrisma siirecinde yazara gére Avrupalilarin kiskirtmalariyla hareket eden ve en ¢ok
zalimlesen millet Bulgarlardir. Amagclar Biiyiik Bulgaristan Imparatorlugu’nu kurmaktir ve bunu
saglayabilmek i¢in de uzun zamandir 1rkei faaliyetin igerisindedirler. Devletlerini kurarken 6ne
stirdiikleri savlardan biri, Osmanli’'nin, aslinda Tiirklerin cografyada isgalci, niifus ¢ogunlugunun
cografyanin her bolgesinde Bulgarlara ait oldugudur. Dolayisiyla bélgenin tabii sahibi kendileridir
ve dogal haklarini elde edebilmek adina Tiirklerle savagmaktadirlar. Omer Seyfettin’in sav1 ise
tahmin edilecegi ilizere bunun tam ziddidir. Bulgarlarin Balkanlara aidiyetini tam manasiyla
reddetmemekle birlikte, bu varligin onlarin iddia ettigi gibi iistlnliikte olmadigini, ulasmak
istedikleri sinirlarda hak sahibi bulunmadiklarini savunur. Bu durum, ¢izilen kuramsal cercevede
aidiyetin gayrimesrulastirilmasi alanina girmektedir. Aidiyetin gayrimesrulastirilmasindan kasit,
Bulgarlarin, Balkanlar’da iddia ettikleri antik ve genis alanlara yayilan varliginin itibarsiz ya da
mesnetsiz hale getirilmesidir. Omer Seyfettin hikayelerinde, milliyetcilikle ilgili diger
metinlerinde de karsilasilan, yazarin teknigi acisindan yabanci olunmayan bir tutum takinir.
‘Oteki’'nin varliginin hukuksuzlugunu yine 6tekinin kendi ifadeleriyle vurgular. “Tuhaf Bir Zuliim”
hikayesinde anlatici kahraman Tiirk, Bulgar arkadasi tarafindan Kepazefle tanistirilir. Kepazef
eski Bulgar yoneticidir ve Osmanli karsisinda kendi milletine faydali hizmetleri dokunmustur.
Kendini, Bulgaristan’in kurulmasini saglayan insanlardan addeder. Nitekim, Bulgar milletinin
cografyaya hakimiyet miicadelesine o da, Tiirk mahallelerini basibos domuz siiriileriyle
doldurarak ve dayanamayip bolgeden go¢ eden Tiirklerin mallarin1 Bulgaristan adina yok
pahasina satin alarak katkida saglar. Yazar, eylemin hukuki ya da ahlaki sorunlarim1 Bulgar
kahramanin kendi agzindan ifade etmenin yaninda satir aralarinda Tiirk ve Bulgarlarin hangisinin

cografyaya ait oldugunu, kimin aidiyetinin sorgulanmasi gerektigini de verir:

“Evet taassup! Ben Tiirklerin bu taassuplarindan Bulgaristan’da ¢ok istifade ettim. Eger bugiin
hiikiimette olsam yine istifade ederdim. Hatta Istanbulof benim dahi olduguma inanirdu.
Devletimiz yeni tesekkiil ettigi zaman ben olmayaydim Bulgaristan bugiinkii Bulgaristan
olamazdi. Ciinkii Tiirk o kadar ¢oktu ki... mutlaka Sobratya’da miisavi gelecektik. Kabinenin yarisi
da bir giin onlardan olabilirdi. Fakat ben! Fakat ben...” (Argunsah, 2007b: 73)

Omer Seyfettin’in diger hikayelerinde de goriilecek anlatim tutumu yazar icin karakteristiktir.
Diger yandan da ironiktir. Kepazef'in ifadelerini yazar itiraf olarak sunar. Oteki, ne yaptigindan

haberi yokmuscasina kendi iddialarini kendi ifadeleriyle ¢tiriitir. Clinkt Bulgar milliyetgilerinin,
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hikayelerde vurgulanan en énemli iddialarindan basinda cografyanin niceliksel hakimi olduklari
gelir. Oysa Kepazef burada, Tirklerin adil bir anlasmada yine Bulgaristan’in ydnetiminde
kalacaklarin1 ve aleyhlerine yapilan girisimlerle oyuna getirildiklerini itiraf eder. Kepazefin
konusmalariyla yazar, oncelikle 6tekinin iddialarinin asilsiz oldugunu yani yalan sdylediklerini;
ikinci olarak Turklerin haklarini, hukuksuz yollardan ele gecirdiklerini, dolayisiyla hilekarliklarini
belirtir. Ancak metinde goriildiigi tizere bu sifatlar dogrudan gecmez, yazar, sozii Kepazef'e teslim
ederek goriiniirde aradan cekilir. Bundan kasit, yazar giiciiyle miidahil olmamak, Kepazefin
aracisiz konusmasina izin vermektir, boylelikle sozlerin inandiriciligini artirmak ister.
Gayrimesrulastirmay1r kismen aracisiz yapmaya calistigi ayni hikdyedeki diger bolim su
sekildedir:

“Deliorman’a kaymakam oldum. O vakit orada ilac icin olsun bir tek tane Bulgar yoktu. Hemen bir
aile Makedonya muhaciri getirttim. Kasabaya yerlestirdim. (..) Tirkler baktilar ki bu
mahluklardan kurtulus yok, birer birer hicrete basladilar. Evvela en zenginler tasi taragi topladi.
Mallarini, tarlalarini yok pahasina satiyorlardi. Ben hiikiimet namina boyuna aliyordum.
Istanbul’a kapag atan, bir iki hafta sonra hemen akrabalarinm gelip aliyordu. Koyliiler de,
kasabalilarin arkasindan ayrilmiyorlardi. Ben ha bire Makedonya muhaciri getirtiyordum. (...)
Bulundugum yerde iki senede bir Tiirk niifusu kalmadi. (...) Hepsi ates 6niinden kagarmis gibi
yiizlerce senelik yerlerinden yurtlarindan uzaklastilar. icinde hi¢ Bulgar bulunmayan Tiirk

kasabalarina hiikiimet benim buldugum usulii tatbik etti.” (Argunsah, 2007b:74-75)

Yine Kepazefe ait bu ifadeler 6ncelikle Bulgarlarin aidiyetlerine dair mesru iddialar1 dayanaksiz
duruma getirmektedir. Kepazefin Makedonya muhaciri getirtme eylemi, yazarin bagka
hikayelerinde farkli baglamlarda yer alir. Bununla vurgulanmak istenen yerli halkin arasindaki
Bulgar niifusun azligidir. Niifus cokluguna dayanilarak dillendirilen mesruiyet iddias1 bir yandan
da Bulgar yoklugundan dolay1 gogmen getirme ¢eliski dogurur. Yazar, her ikisi de yine oteki
tarafindan ifade edilen iddialardaki celiskiyi, aidiyeti gayrimesrulastirmak i¢in kullanir. Alintida
gecen “ha bire muhacir getirtmek”, “Istanbul’a gidenlerin bir iki hafta sonra akrabalarimni
almalarina ragmen Tiirk niifusun (ancak) iki senede tiikenmesi” dolayli olarak Tiirk niifusun
fazlaligim1 anlatir. Yazar boylelikle tekinin varligini gayirmesrulastirirken, Tiirk’iin aidiyetini

mesrulastirir.

2. Eylemlerin Gayrimesrulastirilmasi

Hikayelerde gayrimesrulastirilan eylemler, sonuglarina gore: 1. Dini degerlere ve kurumlara, 2.
Kadina ve namus kavramina 3. Maddi araclara yonelik olanlar seklinde tli¢ kiimede toplanabilir.
Gayrimesrulastirllan tim bu eylemlerin hedefinde Tirkler vardir. Yazar, Tiirk unsurunu
Bulgarlarin siddetine maruz kalan kurban roliiyle resmeder. Ciinkii bélgede kalan Tiirkler silahsiz

yerli halktir, diger taraftan Bulgarlar komitaci ya da askerdir. Bulgar, tstiinliige sahip oldugu icin
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glclii ve saldirgan, Tirkler ise ordunun geri ¢ekilmesinden dolay1 gii¢siiz ve savunmasizdir.
Hikdyelerde bu dengesizlik, Bulgarlarin savas ahlakina sahip olmadiklar1 vurgusu da dahil
edilerek, tiimiiyle Tiirklerin aleyhine gii¢lenir. Yazarin bu bakimdan en carpici hikayelerinden biri
“Beyaz Lale”dir. Eserin konusu Bulgarlarin Serez’de yaptiklari, 6zellikle kadinlar1 hedef alan
kiyimlardir. Ama genel cercevede eylemler, sozii edilen ti¢ kimeyi de ornekler sekilde
cesitlenmektedir. Siddetin bas sorumlusu Bulgar kumandan Radko Balkeneski’dir. Serez’e daginik
ordudan hemen sonra girer, disiplinli ve diizenlidir. Tiirk niifusu yok etmek temel amacidir ve
bunu goc yoluyla degil onlari ¢esitli sekillerde 6ldiirerek yapmay1 planlamaktadir. Diger komitaci
reislerle birlikte planin1 hizla devreye koyar. Planlarin icinde dinl degerlere ve camilere karsi

girisilenleri ilk siray1 alir:

“Sehrin en meshur ve biiyiik camii olan Sultan Camii’nin miimkiin oldugu kadar siiratle minaresi
yikilacak ve kapisina ‘Prens Boris Kilisesi’ levhasi asilacak. Kubbenin tizerindeki hilal indirilerek
yerine Bulgar armasi takilacak. Gazi Evrenos Camii’'ne halkalar mihlanarak ordu mekkarelerine
ahir, Halil Paga Camii domuz pastirmalarina depo olacak. Katakoz, Siileyman Efendi ve Tarhuncu
Muhiddin camileri, lizumlar1 olmadigindan, ta temellerinden yikilacak. Yarin sabah duasi

papazlar tarafindan bu yeni ‘Prens Boris Kilisesi'nde yapilacak.” (Argunsah, 2007a:19)

Omer Seyfettin metinlerinde pragmatik acidan belirli amaglar giider. Yapmaya calistig1 ise
okuyucunun anlatilanlarin gercekligine inanarak harekete gecmesidir.5 Bu bakimdan o6tekinin
eylemlerini lic merkezde toplamasinin kendi sdylemi acisindan 6nemli anlamlar1 vardir. Yazar,
Balkan savaslar1 basta olmak tizere Tiirklere yonelik tiim saldirilarin temelinde milliyet ve din
farkhihgini goriir. Dénem savaslarinda taraflar Islam ve Hristiyanlik arasindaki farkliliklar ve
diismanliklar1 6n plana ¢ikararak ciddi motivasyon kaynagi bulurlar. Omer Seyfettin de, milliyet
bilinci agisindan uykuda oldugunu diistindtigii Tirk milletini uyandirmay1 gaye edinmistir.
Dolayisiyla, otekinin kutsal degerlere karsi yaptiklarinin c¢arpiciigl vermek istedigi mesajin
giiciiyle dogru orantilidir. Her tiirlii kutsal degere yonelik siddet Tiirk halkinda yanki uyandiracak,
Otekinin potansiyel tehlikesi isaret edilecektir. Camilerin yiktirilmasinin, kilise veya domuz
ahirlarina cevrilmesinin hedefini bulan birka¢ mesaji vardir. ilki, Tiirk halkinin savunmaya
girismedigi takdirde en kutsal degerlerinin elinden alinacagidir. Nitekim ‘camilerin Kkilise
yapilmast’ eylemi ve duyulan iiziintii ve kaygi donemin eserlerinde siklikla karsilasilasilan bir
vurgudur. Alntinin yer verilen kisminda agik¢a gorilmemekle birlikte eylemle ilgili
gayrimesrulastirma s6z konusudur. Ciinkii Osmanli, Balkanlarda, dinlerin ibadethanelerine
dokunmamis ve dini yasayis1 engellememistir. Radko Balkeneski ise, Osmanli’nin yaptig1 “bu

hatalara diismeyecegini” ifade ederken yine dolayli yoldan kendi davranislarini olumsuzlar.

5 Teun van Dijk, edebiyatin pragmatik islevine bagl olarak yazma-konusma eyleminin anlamsal tutuma
iliskin birka¢ durumundan bahseder. ilkinde yazar (konusur) okuyucunun belirli bir yargimn dogru
olduguna inanmasini beklemez, ikincisinde ise yazar, yargilya okuyucunun inanmasi beklentisi
icerisindedir. (bkz. Van Dijk, 1981: 255-258) Omer Seyfettin’in eserlerindeki genel tutumu ikincinin
sinirlar1 dahilindedir.
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Alintida camilerden bazilarinin domuz ahir1 yapilmasi da s6z konusudur. Radko, Tiirklerden,
dinlerince haram ve pis sayilan bir hayvani en kutsal ve temiz mekanlarina sokarak intikam
almakta ve onlar1 agagilamaktadir. Milll gururu da ayn1 zamanda zedeleyici bu eylemin yazar
acisindan amaci yine hassasiyeti artirmaktir. Burada sadece eylem degil degerler de

gayrimesrudur ve savas ahlakina uymamaktadir.

Diger eylem kiimesi kadina yonelik eylemlerdir. Yazar, “Beyaz Lale” hikayesinde kadinlara

uygulanan ve sadizme varan iskenceleri s6z konusu eder:

“Circiplak soyup, sarabi icirtip hora teptirerek sabaha kadar eglendiler... Radko sabahleyin
gecerken atinin lizerinden yolun kenarindaki hendekte bu kizlarin siingiilenmis oliilerini

gormiistli.” (Argunsah, 2007a: 12)

“Sekiz yasindan asagi kizlara dokunulmayacak, bunlarin ¢irkin, zayiflar1 dlduriilecekti. Giizel,
kuvvetlileri toplanip vaftizlenerek Bulgaristan’a gonderilecekti. Yalniz cok ihtiyarlar, Hristiyan
olurlarsa sag birakilacakti. Bir yasindan altmis yasina kadar erkek, sekiz yasindan kirk bes yasina
kadar biutiin kadinlar, kizlar, cesetleri meydanda kalmamak iizere sessizce kesilecek, geceleri
merkez taburundan c¢ikarilacak angaryalar vasutasiyla, yine iki komita reisinin nezareti altinda

sehrin disarisindaki hendeklere gomulecekti.” (Argunsah, 2007a:14)

Radko bu planini komita reislerine agikladiginda aralarindan Dimg¢o Reis’ten sézde bir itiraz gelir.
Dimco Kaptan, kadin ve ¢ocuklari 6ldiirmeye gerek olmadigl, onlarin askerlere zarar vermedigi
itirazini dillendirir. Ancak karsi cikisi, Radko'nun eyleminin nedenlerini, itiraza verdigi cevapla
daha ayrintili agiklamasina imkan verir. Radko, Dim¢o’ya karsi planinin nedenlerini agiklarken
Omer Seyfettin de “6teki’nin hangi gizli ve acimasiz niyetleri tasidigini yine onun agzindan agiga
vurur. Yazarin karakteristik tavri gayrimesrulastirmanin yolunu gésterir. Bunun disinda kurgu
tekniginde de dikkat ¢ekici tarafi vardir. Omer Seyfettin, Radko’'nun kendi eylem ve séylemleriyle
sahsini ve Bulgarlar1 gayrimesrulastirdigi kisimlarda, baslangicta neredeyse taraf tutmayan bir
anlatim dili ve anlatict kullanir. Ancak eylemler siddetini artirdik¢a tutumunu terk eder. Oteki
hakkinda kullandigi sifatlar, anlaticinin hangi taraftan yana oldugunu agiga ¢ikarir. Radko, Lale’yle
karsilastiginda ise anlatict hikayeyi gen¢ kizin goéziinden anlatmaya baslar. Bakis acisinin

degismesiyle birlikte gayrimesrulastirma da daha belirgin ve kuvvetli hale gelir.

Ayni hikdyede sonuglari maddi acidan 6nem arz eden siddet eylemleri de vardir. Boylelikle
Bulgarlar'in, Tirklerin canlarini, namuslarini ve mallarini elde etmek isteyen diisman kimlikleri
tamamlanir. Tirk okuyucuya ise nelerin tehlikede oldugu gosterilir. Maddi araglara yonelik

siddet, kutsal degerlere yonelik olanlari da i¢cinde barindirir:

“Serez’de Tirkler ¢ok zengindiler. Simdi bunlarin kagamayanlari toplanacak, evvela iskence ile
kasalarindaki ve bankalardaki paralar1 alinacak, sonra fidye gibi biitiin milkleri Bulgar
mekteplerine verdirilecek, en nihayet hepsi vaftizlenip Hristiyan yapildiktan sonra dldiiriilecekti.
Bu yarim saatlik bir isti.” (Argunsah, 2007a:11)
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“Beyaz Lale” hikayesinden farkli bicimde Balkanli kadin kimliginin ve eylemlerinin
olumsuzlandig1 hikayelerden de s6z edilebilir. Bunlardan biri, yine Bulgar kahramanin 6teki
vasfiyla sunuldugu “Nakarat’tir. “Nakarat’in anlaticis1 Balkanlarda goérevli Istanbullu geng
subaydir. ideal asker kimliginden ¢ok uzaktadir, gérevini ve daha da énemlisi korumakla yiikiimlii
oldugu, hala sinirlar dahilindeki Balkan cografyasinda yasamaktan biyiik memnuniyetsizlik
duyar. Gorevle gittigi kdyde odasinin penceresinden gordiigu giizel Bulgar kizi hayata bakisini
degistirir. ikisi arasinda platonik yakinlasma baglar. Geng¢ kiz subaya sarkiyla seslenmektedir.
Geng subay Bulgarca bilmez ancak duygularinin tesiriyle bunun ancak ask sarkisi olabilecegini
varsayar, hatta nakaratinda ona egslik eder. Fakat sonra anlar ki kizin soyledigi, Ttrklere yonelik
marstir ve tekrar ettigi nakarat1 da “Istanbul bizim olacak!” anlamina gelmektedir. Geng¢ subay
utanci, aldanisy, vicdan azabini birarada yasar ve hummaya tutulur. Bulgar kiz Rada ise aldatan

taraftir:

“Taragadan, yalniz bana degil biitiin milletime karsi savrulan o cesur, metin, o azimkar kiifriiyle
tesekkiir ediyordu.” (Argunsah, 2007b:67)

Rada i¢in gayrimesrulastirma acik ifadelerle gerceklestirilir. Metnin sdylemi agisindan bunun
birka¢ anlami vardir. ilki milliyetgiligin 6teki tarafindan ne kadar kuvvetle benimsendiginin ve
korkusuzca uygulandiginin sergilenmesi, boylelikle ayni bilincin okuyucunun zihninde de
olusmasi. ikincisi ise Bat'nin aldaticith@inin kadin ve disiligi iizerinden somutlastirilarak
algaltilmasi. Bunun “6tekinin kadinlastirilmasi’nin yansimasi oldugu agiktir. Otekinin yerine
kadin figiir konularak “erkekce” davranmadigl, oyuna getirdigi, karsisindakinin zaaflarindan

faydalanarak onu kii¢iik diistirdiigli vurgusu da yapilir.6

Gayrimesrulastirmay1 kuvvetlendirmenin yollarindan digeri, 6tekinin yani Bulgarlarin
eylemlerinin sonuglarinin sadece belirli bir halki etkilemediginin belirtilmesidir. “Tuhaf Bir

Zuliim” hikayesinde bu durumu 6rnekleyen ifade mevcuttur:

“0 da bir katliam lazim fikrindeydi. Halbuki bu katliama layik olan Rumlardi. Ciinkii bagka tiirli
Bulgaristan’dan ¢ikarilamazlardi. Nitekim sonra yapildi. Tiirklere boyle kanli muameleye hacet
yoktu.” (Argunsah, 2007b:74)

Yazarin Bulgar meselesini ele aldigi diger hikayelerinde onlarin boélgedeki Rumlarla siki
isbirlikleri zaman zaman dile getirilmistir. (Beyaz Lale, Hiirriyet Bayraklar1) Hikayelerde iki
topluluk icin de Tiirkler ortak diismandir. Ancak amaca ulasildiktan sonra iki tarafin kendi
arasindaki uistlinliik miicadelesi baslar. Yazar alintida gegenlerin tiimiyle -Rumlara uygulanan
katliam, Kepazefin sahsinda Bulgarlarin, Rumlarin buna ‘layik’ olduklarini diisiinmeleri,

kayitsizca ve kisa climlelerle gecistirilen “kanli muamele- 6tekinin eylemlerini hukuksuz ve

6 Otekinin kadin olarak vasfedilmesine hem Dogu hem de Bati literatiiriinde rastlandigini tespit eden Irvin
Cemil Schick, bunun kimligin kuvvetlendirilmesinin araglarindan oldugunu ifade etmektedir. Genis bilgi icin
bkz. Irvin Cemil Schick, (2002), Batinin Cinsel Kiyisi. (gev. Savas Kilig), Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari.
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insanlik dis1 héale getirir. Eylemlerden zarar goren sadece Tiirkler degildir, Bulgarlar, cografyadaki
baska milletlere de ayni siddeti uygulamaktadir, dolayisiyla yaptiklar1 mazur goériilemez. Siddet
eyleminin yayginligina ve buna maruz kalanlarin fazlaligina, diismanin olumsuz niteliklerini daha
da vurgulamak amaciyla 6zellikle yer verilir. “Bomba” hikayesinde Bulgar komitacilarin kendi
milletlerinden insanlara zulmedislerini konu edilir. Boris ve Magda iki sosyalist Bulgar’dir. Ancak
kendi iilkelerinde aradiklari siikunet ve giiven ortami yoktur. Boris gizli plan yapmis, tiim mal
varliklarini1 babasina sattirarak ti¢liniin Amerika’'ya kagisin1 ayarlamistir. Kacislarindan bir gece
once iic Bulgar komitaci konusmak iizere ¢agirdiklar: Boris’i basini keserek oldiirtirler, paralari
almak icin geldikleri evde Magda'y1 taciz ederler ve Boris’'in kesik basini birakarak paralarla
birlikte evden ayrilirlar. Bunlarin hepsi 6tekinin imajini belirginlestirme dogrultusunda eserin

kurgusunu olusturmaktadir.

3. Amagclarin Gayrimesrulastirilmasi

Omer Seyfetiin’in hikdyelerinde ‘Gteki'nin en belirgin amaci, Osmanly1 Balkan topraklarindan
cikararak Biiyiik Bulgaristan Imparataorlugu’nu kurmaktir. Bu baglamdaki eserlerinde farkl
kahramanlar, Bulgar milleti adina amaglarini ¢esitli sekillerde dile getirirler. Bunlardan en agig1
“Beyaz Lale” hikayesindeki Radko Balkaneski tarafindan dile getirilenleridir. Radko i¢in yiice

amag, eylemlerini kendi acisindan mesrulastirmaktadir:

“Geng bir kadin, karnindan on bes tane diisman cikarabilir. Bir gen¢ kadini, yahut bir kizi
6ldirmek on bes diisman birden oldiirmek demektir. Eger Tiirkler buralari aldiklari vakit
ihtiyarlarinin laflarin1 dinleyip hepimizi kesselerdi bugiin bir Bulgaristan olacak miydi? Biz
boylece onlar1 oOniimiize katip kovalayabilecek miydik? Yanildilar. Firsat ellerindeyken
kadinlarimizi, ¢ocuklarimizi kesmediler. Kesilmeyen Bulgarlar, ciftlese ciftlese cogaldilar,
kuvvetlendiler. Merhametli, yani zayif hakimlerinin altindan kalktilar. iste simdi de tepesine
bindiler.” (Argunsah, 2007a:15)

Soylem acisindan alintida ilging olan dncelikle burada kimin konustugunun ortaya konulmasiyla
ortaya ¢ikar. Yazar s6zii Radko’ya teslim eder goriiniir. Ancak burada gecen 6zellikle iki ifade arka
planda konusanin, kahramandan baskasi oldugunu gosterir. Bunlardan ilki “ciftlese ciftlese
cogalmak”tir. Bilindigi gibi ¢iftlesmek insanin disinda hayvanlar ve bitkilerin liremesiyle ilgili bir
kullanimdir. Buradaki kasit aciktir. Yazar s6zii Radko’ya vermis goériinir ama konusan 6tekini
gayrimesrulastiran tarafl anlaticidir. Bu konusma tam manasiyla Radko’ya ait olsaydi o, milletinin
eylemleri hakkinda konusurken hayvanlar icin kullanilan bir sézciigii tercih etmeyecekti. Omer
Seyfettin, oOtekiye karsi, okuyucuda yerlesmesini istedigi algiy1 tesis etmek icin anlatim
olanaklarim1 kullanmaktadir. ikinci ifade “tepesine binmek” deyimidir. Tepesine binmek,

kendinden daha gii¢siize eziyet etmek anlamindadir. Eger burada yine gercekten Radko

99



TURK EDEBIYATINDA BALKANLI KiMLiGi VE MESRUIYET DEGERLERI: OMER SEYFETTIN ORNEGI

konusuyor olsaydi, ‘“Ustiin gelmek’ gibi kendi agisindan daha olumlu bir eylemi tercih edecekti.

Ancak burada konusan, s6zii kahramana devrettiginde bile kendi sdyleminde 1srarci yazardir.
Radko’nun bir baska ifadesi ise soyledir:

“Biz medeni insanlariz. Bizden hi¢c kimseye zarar gelmez. Goreceksiniz, prensimiz oturdugu
miiddet evinizden bir igne bile kaybolmayacaktir. Bizim sayemizde Makedonya’nin Islam ve
Hristiyan ahalisi katil Jon Turkler'in zulmiinden kurtulacak. Herkes hakiki mesrutiyet, hakiki

uhuvvet, hakiki miisavat, hakiki adalet neymis anlayacak.” (Argunsah, 2007a: 33)

Radko bu sozleri, kendisine evin kapisini agmakta tereddiit eden Lale’ye hitaben soyler. Bu
noktaya kadar Radko, Serez’'de adalet ve esitlik getirecegini vaat ettigi Miisliman halki kiyima
ugratmistir. Dolayisiyla Lale’nin tersine, yasananlari bilen okur icin ifadeler ironiktir. Yazar,
Radko acisindan davasinin hakli gerekgeleri olan sozleri, daha 6nceki sahnelerle biraraya
getirerek degersizlestirir. Bunlar, sézde amaclar ve yalanlar héline gelir. Itibarsizlastirma bazen

de kullanilan tek kelimeyle yapilir:

“Iste bir haftadir Velmefce ormanlarinda kendince mukaddes bir fikir icin 6len komita papazin o

cesur kiziyla aramdaki farki diisiinerek yatiyorum.” (Argunsah, 2007b: 68)

Alintida yer alan ‘kendince’ ifadesi kudsiyetin anlatici tarafindan onaylanmadiginin acgik
gostergesidir. Buna gore davanin kutsalligi iizerinde fikir birligi yoktur, davaya sadece bazi
insanlar tarafindan inanilmakta ve ona uygun hareket edilmektedir. Hatta davanin bosunalig1 da
kolaylikla iddia edilebilir.

Sonug

Bu calismada hem gayrimesrulastirma seklinde aktarilan tutumun uygulanmasina hem de Omer
Seyfettin’in biz ve 6teki kavramlarina yaklasimina dair farkli sonugclara ulasildi. ilk olarak Van
Dijk, gayrimesrulastirmada bes ayr1 teknigi ayr1 basliklar halinde sinirlar ve siralarken bunlarin
farkli yapilar arz ettigi diisiincesindedir. Ancak sdz konusu yaklasimlar edebi esere
uygulandiginda bunlarin ¢cogu zaman ic ice gectigi goriiliir. Aidiyet gayrimesrulastirilirken ayni
ciimle icerisinde eylemin ya da amagclarin da gayrimesrulastirilmasi s6z konusudur. Dolayisiyla

edebi eserin vasfi kuramin sinirlarini esnetir ve kurmaca maddelerin icice gegmesine neden olur.

Bir diger nokta Omer Seyfettin’in yaklasimiyla ilgilidir. Yazar, gayrimesrulastirmaya basvururken
agirlikh bicimde ironik dil tercih eder. Incelenen hikayelerin agirlikh kisminda séz éncelikle
otekine teslim edilmis, goriiniirde onun kendini ifade etmesine izin verilmistir. Anlaticinin da,
kurgunun belirli noktasina kadar bu ‘6teki’ kahramanin soylemlerini destekledigi izlenimi tesis
edilir. Ancak belirli noktada anlatici tekrar konusma yetkisini eline alir ve neyin dogru neyin yanlis

oldugunu okura ifade etmeye baslar. Bu noktaya kadar kullanilan ironik dille de, 6tekine
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mesruiyet iddiasin1 savundururken aslinda bu savlarinin yanlishgini yine onun ifadelerindeki

celigkilerle gosterir.

Bu calismadaki temel hedef hikdyelerde gayrimesrulastirilan Kkisi, eylem ve amaglarla ilgili
baglamin ortaya konulmasidir. Dolayisiyla incelenen Kkisilerin neredeyse tamami “6teki”
vasfindadir. Ancak ¢alisma esnasinda bu kisimlari incelerken yazarin tarafini tuttugu Tiirk’e karsi,
soylemini de etkileyecek bir anlatim tutumundan bahsetmek gerekir. Bunlardan ilki yazarin
“Nakarat” hikayesindeki gen¢ subayin gorevine ve Balkan cografyasina karsi kayitsiz tutumudur.
Omer Seyfettin’in milliyetcilik etrafindaki eserlerinin sembolik anlamlara sahip oldugu,
dolayisiyla sahis kadrosunun bireyle sinirli kalmadig1 ve topluma dek uzanabilecek bir kitleye
karsilik gelecek sekilde genisletilebilecegi baska arastirmacilar tarafindan da belirtilmistir. Bu
bakimdan geng¢ subayin cografyay1 vatanin parcasi gormek yerine buralardan ¢amur ve pislik
icerisindeki mekanlar seklinde bahsetmesi dikkati cekmelidir. O, temiz ve ferah istanbul’a 6zlem
duyar ve erkaniharp olamadigi icin kendini gorev yerinde siirgiin farz eder. Buna karsilik gordiigii
Bulgarlarla mekani biitiinlestirir. Bulgarlar da ayni olumsuz 6zelliklere sahiptir ve bu yonleriyle
yine subaya gore yasadiklari yerlerle aynilesmislerdir. Rada’nin milliyetciligi 6viiliir, babasinin da
davasi yanlis da olsa bir tarafiyla kendince kutsal yon tasimaktadir. “Beyaz Lale”de bu deginmeler
daha belirgindir. Radko Balkaneski, Serez’e girip de makamini terk eden Tiirk kumandaninin
odasina girdiginde askerlige dair hicbir emare géremez, buray1 askerinkinden ¢ok, yash bir
kadinin odasina benzetir ve kendini miskinlestiren koltuktan hemen kalkar. Bu go6zlemlerin
hepsini “biz”e karsi yoneltilen elestiriler kabul etmek miimkiindiir. Nitekim ayni hikdyede Haci
Hasan Efendi de Balkan ordularinin mesrutiyeti getirecegi yanilgisina diismiistiir. Radko'nun
karsisinda tek s6z edemez. Radko, Lale’yi kandirarak eve girerken Lale, onun hakkinda kismen iyi
niyetlidir. Yine Radko’nun ilk iskence ettigi ve bebegini 6ldiirdiigli gen¢ kadinin feracesi yirtilir ve
icinde alafranga takimi goriiniir. Yazarin bundan bahsetmesi ilk bakista gereksiz bir ayrinti olarak
diisiiniilebilir. Ama Omer Seyfettin ve sdylemi g6z 6niine alindiginda tiim bu ayrintilar biitiinciil
bir mesaja ulasmak i¢in birlestirmek gerekir. Tiim bu hikayelerde “biz” olgusu kurbandir ve her
tirli siddete maruz kalir. Ancak bir taraftan da yazarin kurban vasfiyla acilarini anlattigi
toplulugu, farkli baglamda, diismanin artniyetini sezemeyisi, ona bel baglayisi, benzemeye

calismasi ve uyanamayisiyla elestirmesi diistindiirtcidtr.
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