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SUREKLI YURTSUZLUGUN GECICI YURDU: HAN DUVARLARI

Fatih Sayhan*
C/-:\\

Ozet: Tanzimat devriyle birlikte baslayan, geleneksel kaliplarin yeniden dirilis estetigi seklinde or-
taya konulmasi ve bu biling etrafinda hareket edilmesi, yirminci ytizyilin baglarina dogru ede-
bi anlamda da ulusalci bir séyleme dontismiistiir. Kendilik degerlerine doniik ulusalci séylem,
Bes Hececiler’de kendisini iyiden iyiye gostermistir. Bes Hececiler igerisinde ise millf kaynakla-
ra yonelis ve belleklerdeki hafiza yitimini yeniden canlandiran sairlerin baginda stiphesiz Faruk
Nafiz Camlibel gelir. Faruk Nafiz'in “Han Duvarlar1” adl siiri, yatay boyutta Anadolu insani-
n1 yakindan tanima ve Anadolu cografyasiyla biitiinlesmenin metne yansiyan ytizii olsa da di-
key boyutta ihmal edilen, terk edilen Anadolu cografyasinin ve insaninin bir panoramasidir. Bu
calismada, Faruk Nafiz Camlibel’in Han Duvarlari siirinde, yillarca ihmal edilen Anadolu insa-
niin mekanla kurdugu ontolojik iliski irdelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Ulusalc Soylem, Gelenek, Dirilig, Mahrumiyet, Mekan-insan.
THE TEMPORARY HOME OF THE PERMANENT ROOTLESSNESS: “HAN DUVARLARI”

Abstract: Rupture from traditional motifs in the reform era which revealed in a revitalized form and ac-
ting in accordance with this attitude led to a nationalist discourse at the begining of 20th century. The na-
turalistic discourse which is associated with self-worth was used by five Syllabics clearly. Faruk Nafiz Cam-
libel was a leading person among the five syllabics who focused on national resources and restored loss of
consciousness. Although Faruk Nafiz's poem called “Han Duvarlari” offers familiarity with Anatolian pe-
ople and geography in lateral dimension, it is a panorama of ignored and deserted Anatolian geography
and people in vertical dimension. This study aims at analysing the ontological relationship with the spa-
ce that the neglected Anatolian people built in the poem “Han Duvarlari.”

Keywords: The nationalistic discourse, Tradition, Revival, Deprivation, Space-Man.

GIRIS
“Mekan i¢imde bir zindan oldu...”
Mesa Selimovig

T anzimat devriyle birlikte baglayan geleneksel kaliplarin “yeniden dirilis es-
tetigi” seklinde ortaya konulmas: ve bu biling etrafinda hareket edilmesi,
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yirminci ytizyilin baglarinda ulusalci bir sdylemin disavurumuna yol agmis-
tir. Soz konusu séylemden hareketle; geleneksel kaliplarmn etkin /kurucu bir de-
ger olarak islenmesi ve bu biling etrafinda birlesilmesi, yeni bir yasam {islu-
bunun gelistirilmesini saglamigtir. Bunda siiphesiz yikilan bir imparatorlugun
yerine milliyetgilik, halkgilik ve cumhuriyetgilik gibi ilkelerle yola gikan ulus
devlet anlayisinin etkisi biiytiktiir. Bu yonelis, Almanya 6rneginde de oldugu
gibi Herder’in; “Halk ruhu” kavramindan hareketle yeni ulusal kimliklerin in-
sasinda eski kiiltiir 6gelerinin kullanilmasi distincesiyle de ortiistir. (Sevim,
2008). Milli bilincin olusturularak bilgi ve deneyimler 6l¢iistinde gelecek ku-
saklara aktarilmasi hususunda; “Servet-i Fiinun giiri, her ne kadar sanat adina ¢ok
iddiali olsa da dil bilinci bakimimdan mahrum olusuyla bu hareketi siir sanati bakimin-
dan ¢ok cabuk tiiketir. Buna karsin Tiirk Dil Kurumu nun ilk kurucusu olan Samih
Rifat, milliyetcilik bilincinin i¢ dinamiklerini Islamiyet oncesi Tiirk hayatinda bulur.
Bunun igin ge¢misin hayat tarzini konuslandirmak yerine onun yaratici 6zellikleri-
ni yasanilan zamana tagimaya gayret gosterir.” (Korkmaz, 2009: 240-241).

Bu bilgiler 1s181inda Ziya Gokalp, (1913) “Halka Dogru” dergisinde iki ayr1
boliimle yayimladig: “Halk Medeniyeti” yazisinda bir sair olarak milletin her
kesimini biitiin olarak goren bir dil ve kiiltiir felsefesi yaratmaya ¢alismis-
tir. Bu baglamda; “Geng Kalemler ve Yeni Lisan hareketi dil ve edebiyat yoluyla yeni
ve milli bir kimlik insast yolunu tutmugstur.” (Polat, 2011: 246). Nitekim bu ¢a-
lismalarin temelinde, yikilan bir imparatorlugun kiillerinden onun kurucu-
su olan ve ge¢miste defalarca millf hayatin1 muhtelif adlarla stirdiirmiis bir
milletin hafizasini yeniden toparlamak diistincesi yatar (Korkmaz, 2009: 138).
Donemin sairleri ise Tiirk milli hayatini yeniden dirilis estetigi baglaminda
kiillerinden canlandirma gayreti giiderler. 56z konusu durumu kendisine go-
rev telakki eden sairlerin gayretlerini, Serif Aktas'in su sozleriyle ¢ok iyi ifa-
de edebiliriz: “Bu duyus tarzinin ziinde millete viicut veren degerler biitiiniinii
farkl cephelerden ele alma, siire has soyleyis tarziyla isleme arzusu yatmaktadir. Soz
konusu degerler, tarihte, halk arasinda, yasanmusg her tiirlii tecriibede, tarihi mekdin-
da, bu mekanda ortaya konulan eserlerde, bize has yasama tarzi biitiinii icerisinde-
dir.” (Aktas, 1996: 138).

Kendilik degerlerine doniik ulusalci séylem, Bes Hececiler’de kendisini iyi-
den iyiye gostermistir. Bu baglamda, millf ruhun akis buldugu, stkintilarin, sos-
yal yaralarin anlatildigy, tarihi ve kiiltiirel degerlerin yeniden canlandirildig:
(Yetis, 2011: 312) bir edebiyat anlayis: ortaya gikmustir. Nitekim Mehmed Emin
Yurdakul'un “Anadolu”, Orhon Seyfi Orhun’un “Anadolu Toprag1”, Halit Fah-
ri Ozansoy’un “Anadolu Aksam1” ve Faruk Nafiz Camlibel’in “Sanat” siirle-
ri halk ruhu ekseninde bir edebiyat yaratma diistincesi perspektifinde ele ali-
nan siirlerdir. Bes Hececiler igerisinde ise milli kaynaklara yonelen ve bellek-
lerdeki hafiza yitimini yeniden canlandiran sairlerin baginda stiphesiz Faruk
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Nafiz Camlibel gelir. Camlibel, Anadolu’yu anlatmayi, Anadolu insanmnin ger-
geklerini s6ze doniistiirmeyi kendisine bir gaye olarak gérmesinin yani sira ayni
zamanda Cumhuriyet devri sairlerine de estetik bir gaye olarak gosterir. Ni-
tekim onun Anadolu’ya yolculugu bilingli bir kiiltiir birikiminin tirtintidiir.

“El gibi dolagma Anadolu'nda,
Arkadas, yurdunu icinden tan1”

dizeleri bu yolculuga bilingli bir bigimde ¢tkan sanatkarin yillarca ihmal edi-
len yasadig1 cografyay1 ve bu cografyanin insanini tanima arzusunu yansitir.
Nitekim Anadolu, mekan yoniiyle, “peteklerinin binlerce goziinde, zamanz sikis-
tirilmig olarak tutan bir cografyadir.” (Bachelard, 2008a: 43). “Arkadas yurdunu
iginden tan1” dizeleri ile sair cagdaslarini bu sikigtirilmis petegin gozenekle-
rinde yolculuk yaparak Anadolu insanin duygularini yasamaya ¢agirmakta-
dir. Bachelard, Uzamin Poetikasi adli eserinde; mekanin korkung bir igerdelik
ve disardalik oldugu tizerinde durur (Bachelard, 2008a: 309-315). Cografyanin
insan ruhunu sekillendirmesi bakimindan Anadolu’nun i¢inde olmak, ¢evre-
insan birlikteligini de algilayarak gevrenin insan ruhuna sinen anlamlarin oku-
mak anlamina gelir. Faruk Nafiz'in “Han Duvarlar1” adl siiri, yatay boyutta
Anadolu insanini yakindan tanima ve Anadolu cografyasiyla biitiinlesmenin
metne yanstyan ytizii olsa da dikey boyutta ihmal edilen, terk edilen Anado-
lu cografyasinin ve insaninin bir panoramasidir.

Disaridan bakildiginda gidil(e)mez olan, mahrum olan, yasan(a)maz olan
Anadolu, iceriden daha derin, daha igsel bir yagam stirdiirtir. Bu baglamda Ana-
dolu, s6ziin kutsallastigl, anlamin derinlere gomtildiigii bir mekan olur. Zira
Anadolu, s6ziin keskin bir sekilde degil, derinlerde ima ile aktarildig: bir kiil-
tiirtin kaynagidir. Dolayisiyla yasam da i¢sel anlamda derinlerdedir (Kanter,
2012: 1348).

“Gitgide birer ayet gibi derinlestiler
Yiizlerdeki ¢izgiler, gozlerdeki ¢izgiler...

Yiizlerdeki ve gozlerdeki gizgilerin birer ayet gibi derinlesmesi dikey boyut-
ta cizgilerin arka plan kiiltiirtinde okunmasi/yorumlanmasi gereken degerler
toplamina isaret eder. Degerler toplamu itibariyle bu derinlik; agkin olani, diis-
leri, aciys, hiiznii, sevdayi, gurbeti, terk edilmisligi, magrurlugu ve yetimligi
imler. Bir bakima destan1 yazilmamis olan Anadolu insaninin alnindaki cizgi-
lerle yazdig1 destanin sonucudur. Faruk Nafiz’in bu yolculugu sembolik an-
lamda bdylesi bir destanin analizi niteligindedir.

Faruk Nafiz'in Han Duvarlari siiri tarihsel baglamu itibariyle sairin 1923 y1-
linda Istanbul’dan Kayseri'ye giderken, yapmis oldugu yolculuktaki izlenim-
lerini kapsar. Metinsel baglami g6z 6ntinde bulundurdugumuzda ise Nigde'nin

165



FATIH SAYHAN

Ulukisla ilgesinden Kayseri'ye olan yolculugu kapsar. Ug giin siiren yolculu-
gunda, ilk giinkii yolculuk, Nigde girisinde bulunan bir handa gece konakla-
narak son bulmustur. Faruk Nafiz'in “sair arkadas”a yani Maragh Seyhoglu Sa-
tilmig’a ilk defa rastladigi han da burasidir. Hanlar, “menzil”, “konak” kargi-
ligindadir; kervan veya ordu bir giinliik yol gidince bir menzile varilir. Bura-
st gogunlukla kasaba veya koy, bunlar olmadig: takdirde muhafazali kervan-
saraylar olmaktadir. Menzillerin aras1 ortalama olarak 35-40 kilometre kadar-
dir. Dolayistyla hanlar, merkezin temsilcisi olarak gegici uzamlardir (Oktay, 2002:
60). Gecelik duraksamalarin mekanudir. Yani “stirekli yurtsuzlugun gegici uzam
alanlar1”dir. Dolayistyla ictenlik diislerini barindiracak bir ev atmosferine sa-
hip degillerdir.

Anlat: tiirlerindeki mekan, kurgusaldir ve icinde yasayan insanlarin algi kap-
asiteleri ve duyusal gelismeleri dogrultusunda sekillenmistir. Yeniden yarati-
lir, bicimlendirilir ve etkin kurucu bir deger olarak tizerindekileri etkiler, on-
lar1 tinsel dogus ve oluslara hazirlar. Bu bakimdan olgusal mekanlar, kisi-yer
iliskisini sorunsal agidan yansitan, doniistiirtilmiis, anilagtirilmus yerlerdir; yal-
nizca topografik bir yer degil, anlam tireten, anilar1 barindiran, kisinin i¢ diin-
yasini yansitan bir degerdir.” (Korkmaz, 2007: 400).

Siirde, yolculugun baslangicindan ilk hana ulagilincaya kadar gegen stire-
deki mekan, sairi etkin kurucu bir deger olarak etkileyerek sairin ruhunu ku-
satir:

Gok sar1, toprak sar, ¢iplak agaglar sari...
Arkada zincirlenen yiiksek Toros daglari,
Onde uzun bir kisin soldurdugu etekler,

Sar1 renk cansizligin, bitkinligin, solgunlugun simgesidir. Betimlenen cog-
rafyada gevreye ait biitiin unsurlarin sar1 renkle bicimlendirilmesi ve peyzajt
teskil eden baglica unsurlar; ytiksek daglar, nihayetsiz ova ve bitmeyen yollar
sairde stirekli bir bogluk, yalmizlik ve 6liim duygusu uyandirarak iginde ya-
sayan kisiyi kusatir (Kaplan, 2009: 26).

Son yokus noktasindan diizliige cevrilince
Nihayetsiz bir ova agartt: benzimizi,

Yollar bir gerit gibi ufka bagladi bizi.

Gurbet beni muttasil cekiyordu kendine.

Yol, hep yol, daima yol... Bitmiyor diizliik yine.
Ne civarda bir koy var, ne de bir evin hayali,
Sonum ddemdir diyor insana yolun hali.

* Mekan algisina doniik incelemeler; Ramazan Korkmaz'mn “Romanda Mekanin Poetigi” adli calismasindan
faydalanilarak uygulanmistir.
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Yalnizlik ve gurbet duygusuyla yogrulan sair, u¢suz bucaksiz bir ova saye-
sinde karamsarliktan biraz da olsa onu ufka baglayan yollar sayesinde kurtul-
mak ister. Fakat fiziksel anlamda sonsuz bir biiyiikliige acilan ova, bitmeyen
dizliikler (stireklilik ilkesiyle) ve insandan (¢evreyi diinyalastiran) yoksun ol-
dugu igin i¢tenligini yitirerek darlasmaya baslar ve sairde yokluk diistincesi-
nin olugmasina yol agar.

Anadolu’da insan, zaman ve mekan arasindaki kaginilmaz kader bagy, hiiz-
nii adeta insanlarin yagam merkezi haline getirmistir.

“Bir noktada birlesmis vatanin dort bucag,
Gurbet geken goniiller kusatmisti ocagi.

Bir parilti gordii mii gozler hemen dalyor,
Gaogiisler cekilerek nefesler daraliyor,

Sisesi is baglamzis bir lambanin 15151
Her yiize ¢iziyordu bir hiiziin kirisigr.”

Gurbet ceken goniiller, fenomenolojik bir dikkatle bakildiginda,
yersizlik / yurtsuzluk itkisi olarak goze ¢arpar. Kendilerine sigmacak bir icten-
lik mekan1 bulamayan gozler, savasin ¢ikmazlar igerisinde siirekli bir umut
haberi beklemektedir. Savasi, aciy1, ayriligi ve gurbeti i¢inde yasayan goniil-
ler, bu ¢ikmazlar karsisinda sitem etmeyi bir kenara birakirlar ve tiim olum-
suzluklara ragmen yazgilarina boyun egerek kendi i¢lerine dénerler. Onlar icin
akip giden zaman bir noktada birlesmistir. Ge¢misi canlandiran riiyalarin ala-
cakaranliginda bir lambanin 15181 yiizlere yasamin ve 6liimiin dogal dramin
yansitir.

Anadolu cografyasinin ruhsal anlamda goriintimii olan Marasgh Seyhoglu,
bu topraklarda yasayan mustarip, mekan boyutuyla kendini konumlandira-
mayan, bir yerde olamayan siirgiin yazgilarin (insanlarin) ¢ighigidir. Sairin ona
rastlamasi da bu htiziinli giintin sonunda olmustur. Derin dtisler altinda ka-
panmayan gozleri aniden kipkizil birkag satirla yanar;

“On yil var ayriyum Kinadagi'ndan
Baba ocagindan, yir kucagindan
Bir cicek dermeden sevgi bagindan
Huduttan hududa atilmisim ben”

Seyhoglu'nun ge¢misi, parcalanmig / kirilmis anilar, faaliyete gegmemis ha-
yaller ve yok edilen yasamlar boyutunda bir tiikenigler dizgesi olarak karsi-
miza ¢ikar. O ge¢misin anilariyla her yiizlestiginde tirettigi anlamlar: hayata
gecirememenin ¢aresizligini duyumsar. Seyhoglu'nun bu yakarisi ashinda y1l-
lar boyunca séylenmemis/ drtiik olan bir yasanmislig1 ve deneyimi ifade eder.
Savagin insan ruhunda olusturdugu yikim, sevginin karsisina gurbeti, aciy1,
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hiiznii yerlegtirmigtir. Bu bakimdan Seyhoglu'nun Kinadagi'ndan ayr1 gegir-
digi on y1l, acimasiz bir parcalanma siirecine doniiserek mutluluklarin 6telen-
mesine yol agmustir. Bu tiikenigler dizgesi onu kiiltiirel bellek nesnesi konumun-
daki ata ocagindan ayirarak -bir anlamda ge¢mis zaman boyutunda- atalar ru-
huyla baglarini koparmustir. Bu kopus, ayni zamanda onun anilarimin ve diis-
lerinin en biiytik tiimlegtirici giicii olan baba ocagindan kopustur. Acinin ve
hiizniin bir arada yasandig1 Anadolu cografyasinda fedakarhik duygusu ha-
fif bir isyan sesine dontisse de bu isyan bir bagkaldiridan ziyade ig ¢ekis nite-
ligindedir. Nitekim Seyhoglu sair tarafindan da kutsanacak, gelecegin kuru-
cusu olarak oliimsiizler kervanina katilacaktir.

Artik bahtin agiktiy, uzun etme, arkadag!

Ne hudut kald: bugiin, ne askerlik, ne savas;
Araya gitti diye iclenme baharina,
Huduttan gotiirdiigiin san yetigir ydrina!..

Ikinci giin yola gikildig1 zaman, baslangicta cografyaya hakim olan sar1 ren-
gin yerini bastanbasa bir beyazlik almistir. Sairi siirekli kendi i¢ine yonlendi-
ren cografya onu ezen mekan tarzi olarak onda yokluk /6liim duygusu uyan-
dirr.

Ardimda kalan yerler anlagirken baharla,
Oniimiizdeki arazi ortiilii simdi karla.

Bu gecit sanki yazdan kis1 ayiriyordu,

Burada son firtina son dalr kirtyordu...

Yaylimiz tiiketirken yollar: ayni hizla,

Savrulmaya baglad: karlar etrafimizda.

Karlar etrafi beyaz bir karanliga gomdii;

Kar degil, gokyiiziinden yagan beyaz éliimdii. ..

Bir gecitle yazdan kigin ayrildigi cografya, zaman, mekan ve fizik kuralla-
rindan koparak kar yiiziinden yalitilmisg bir nitelige biirtiniir. Cografyanin bir
anda beyaz bir 6liime doniismesi ve sairin kendisini bir bakima orada sikisti-
rilmig olarak hissetmesi imkansizliga yol agar. Bu durumun neticesinde me-
kan da labirentleserek daralir. Nitekim kapali ve dar mekinlarin en 6nemli gos-
tergesi, “psikolojik acidan ¢ikmazda olan karakterin kendisini kugatilmig ve sikigtiril-
mig hissetmesine yol agmasidir.” (Korkmaz, 2007: 406).

Bizden evvel buraya inen ii¢ dort arkadas
Kurmustular tutusan ocaga karst bagdas.
Citirdayan ¢alilar dort cana can katiyor,

Kimi haydut, kimi kurt masali anlatiyor...
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“Var olan” mekanin sikicihgindan kurtulmak isteyen birey /ler, kendileri-
ni “olmasi gereken” bagka diinyalara anilar1 ve diislemleri araciligiyla agim-
lamak ister. Bu bir bakima sikilan ruhun ferahlamasi anlamina gelir. Bachelard
(2008b: 40), diinyada insanoglunu diisciiliige cagiran nesneler arasinda en bii-
yiik imge yaraticilardan birisinin alev (ocak, ates) oldugunu soyler. Bir baki-
ma savagin, gurbetin ve yalnizligin etkisiyle ictenlik diislerinin barmmadig han-
da bulunanlarin, tutusan ocak karsisinda yazgilari genisleyerek -masallar sa-
yesinde- baska baska diinyalara agilirlar.

[k durakta rastladigi dért misra igin:

“Bu dort muisra degildi, sanki dort damla kand:”

diyen sair, ikinci durakta kalbine ates gibi saplanan ikinci dort misrayla karsilagir:

“Gonliimii gekse de ydrin hayali
Asmaya kudretim yetmez cibdli
Yolcuyum bir kuru yaprak misali
Riizgdrin oniine katilmigim ben”

Daglar, agilmasi gii¢, cografyanin sinirlarini belirleyen unsurlardir. Biitiin
olumsuzluklara ragmen icinde yasanilan halin ¢ikmazi kargisinda Seyhoglu,
kendi hayatini tayin eden cografyanin tarihi ile birlesmistir. Seyhoglu'nun yaz-
gis1 riizgarin 6niinde savrulan bir yaprak gibidir. Vatan miidafaasinda tizeri-
ne yiiklenen gorevin bilincinde olan $eyhoglu sonu 6liim dahi olsa bu duru-
mu asla yargilamaz / diglamaz. Nitekim “bu igreti mekin, ev islevinden yani var-
11 koruyan “gercek bir kozmos” niteliginden yalitilmigtir. Bu yiizden icinde yagayan
diisgiileri korumaz, koruyamaz.” (Korkmaz, 2005: 142).

Garibim namima Kerem diyorlar
Asli'mz el almis haram diyorlar
Hastayim derdime verem diyorlar
Maragl Seyhoglu Satilmis’im ben

“Arabamiz tutarken Erciyes’in yolunu:

“Hanci, dedim, bildin mi Marash Seyhoglu'nu”
Gozleri uzun uzun burkulu kaldr bende,

Dedi: Hana sag§ indi, 6lii ¢ikt1 gecende!”

Seyhoglu'nun 6limii dogarken kendisine bigilen yazgiyla da ortiisiir. Sa-
tilmis ismi, (sembolik boyutuyla) Anadolu’da, gocugu olmayan ailelerin, -uzun
stire yagasin diye- ermislere adak adayarak sahip olduklari ¢ocuklara verdigi
bir isimdir. Vatan i¢in adanan Seyhoglu’nun 6liimii bu yazginin gergekligini
de gozler 6niine serer. Uzun 6miirlii olmas: dilegiyle adanan Seyhoglu, kisa
yasamini 6liimsiizliik kervanina katilarak ¢ogaltir.
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Hana sag inip 6lii ¢ikan Seyhoglu'nun 6liimii, insanlig hanlarin trajik ger-
cegiyle de ytizlestirir. Halkin kolektif ruhundaki mekan algist hanlarin bu y6-
niinii ytizyillar boyunca dile getirdigi halk bilgisi yaratmalarinda da gézler 6nii-
ne serilmigtir. Bir Ardahan tiirkiisiinde gegen: “Garip oglan harda (nerede) ya-
tar? / Garip oglan handa yatar.” dizeleri ve Asik Seref Tasliova’nin Han Kose-
sinde tiirkiistinde yer alan: “Derdini anlatir s6ziini satar/ Erkenden yol alir men-
zile catar/Ya hastalar ya yorulur ya yatar/ Gurbet ellerinde han koselerin-
de.” dizeleri bu gercekligin birer gostergesidir. Seyhoglu'nun icinden sag ¢1-
kamadig1 han aslinda gurbet ¢eken goniillerin ortak yazgisidir. Hanlar bu yo-
niiyle onlar i¢in hi¢bir zaman agik-genis mekan 6zelligi gostermez.

“Aradan yillar gecti, iste o giinden beri
Ne zaman yolda bir han rastlasam irkilirim.
Ciinkii sizde gizlenen dertleri ben bilirim.

Ey garip cizgilerle dolu han duvarlar,
Ey hanlarin gonliimii sizlatan duvarlari.”

Faruk Nafiz Camlibel’in ti¢ gtinliik yolculugu Erciyes daginin eteklerini gor-
mesiyle son bulmustur. Fakat bu yolculuk kendisinde gok derin izler birakar.
Cumbhuriyet ideolojisiyle Anadolu insanina yonelen sair, ti¢ giinliik yolculu-
gu boyunca karsilastigi manzarayla adeta sok olmustur. Aradan yillar gegse
de o ti¢ giin kargilastiklari, (nesneler diinyasinda her animsatict mekan saye-
sinde) onu bir golgesi gibi takip eder. Jung, bu durumu “kisisel bilin¢dis1” kav-
ramiyla agiklar. Kisisel bilin¢dis1 bir hazine niteligi tasir ve igerigine her zaman
bagvurulabilecegi gibi gerektigi zamanlarda da biling ytiztine ¢ikartilabilir (Jung,
2006: 33). Sair, yalmizlik duygusu yasadig1 bu uzam’r iginden silip atmak iste-
mez. Yalnizligiin bu uzamlarmin kurucu nitelik tagidigini i¢giidiisel olarak
bilir (Bachelard, 2008a: 45). Faruk Nafiz Camlibel de gegmisinde bir kurucu ni-
telik tasryan bu mekana doniik ¢agrisimlarda irkilerek, mekanin biinyesinde
barindirdig: gergeklikle yiizlesmektedir.

SONUC

“Han Duvarlar1” siiri, devir-edebiyat iligkisi irdelendiginde kendilik de-
gerlerine donerek halkin ruhu ekseninde bir edebiyat yaratmanin tirtintidr.
Bilingli bir sekilde ¢ikilan yolculugun iiriinii olan siir, yeni devletin kiiltiir po-
litikasinin altinda yatan diistinceyi de gozler oniine serer. Nitekim Mehmed
Emin Yurdakul’'un “Anadolu”, Orhon Seyfi Orhun’un “Anadolu Toprag:”,
Halit Fahri Ozansoy’un “Anadolu Aksami1” ve Faruk Nafiz Camlibel’in “Sa-
nat” siirleri bu diistince perspektifinde ele alinan siirlerdir. Bu siirler, ayn1 za-
manda yillarca ihmal edilen, terk edilen, savag zamani -insan ihtiyaci dola-
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yistyla- huduttan hududa stiriilen Anadolu insaninin trajik gercegini de goz-
ler 6niine sermektedir. Bu gergekligin dile getirilisinde mekan etkin bir ku-
rucu deger olarak islenmistir. Anadolu, mekan yoniiyle; peteklerinin goze-
neklerinde binlerce yillik gergegi sikigtirilmig olarak tutar ve insanlig1 bu ger-
ceklik tizerine diisiinmeye cagirir. Bu baglamda, yillarca ihmal edilen, dig-
lanan Anadolu insani yeni devletin (kiiltiir politikasinin) degerlerini de biin-
yesinde barindirmaktadir. Ulusa dontik soylem, (kendilik degerlerinin 6n pla-
na ¢ikarilmasiyla) bir bakima ifade ettigimiz gizil/ sakli degerlerden yeniden
dogus’a gidisin yollarina isaret etmektedir. Bu amag dogrultusunda, Anado-
lu insaninin yazgisinin “insani goriiniimdeki a¢ilim”1 konumunda olan Ma-
rash Seyhoglu Satilmus, Sliimstizlestirilerek bir anlamda yeniden dirilig’in mi-
tik kahramani konumuna getirilmistir.
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