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SAIR BEN'IN SIIRSEL OZNE MERKEZINDE OTEKI-BEN OLUSTURMASI:
ERGULEN SIIRINDE KENDILIK BILINCI VE YABANCILASMA

Niliifer Aka*
=

Ozet: Sanat eserinin olusturulmasinda sanatkarin yazi'nin gergekligine eklemlenip kendi icin-
deki s6z’den kopusu s6z konusudur. Dolayisiyla biitiin edebi eserlerde sanatkéra 6zel bir bas-
ka'lik alani belirir ve bu bagka’lik da eserin niteligine / niceligine gore sistemlestirilir. Sanat¢i da
olusturacag tirtintin islevi ve tiirii ile paralel olarak bu sistemin sunucusu ve bas aktorti konu-
muna ytikselir. Bagka'lik alaninda sanatkar, farkli olan1 yapmaya ¢alisma noktasinda kurulusun
imkanlarindan kabiliyetleri 6l¢tistinde yaralanacaktir. Giintimiiz sairlerinden Haydar Ergtilen
de siirlerinde kendini avlamaya ¢alisan sair olarak siirsel 6zneyi 6teki-ben’lerle cogaltir. Egoist bir
ben kurgusundan siyrilmaya ve kendilik bilincine sahip olmaya ¢alisan sair ben’in farkli gorii-
niimleri ile Ergiilen siirinde karsilasiriz. Sair icin siirsel eyleminin merkezinde yer alan bu tavir
siirine bakista ve siirini yorumlamada bize farkliliklar i¢cinde olaganiistii bir alan da sunmakta-
dir. Boylelikle ben’den 6teki'ne 6tekinden de kendilik bilincine ulasmaya ¢aligsan sairin siirinde-
ki bu dongtiselligin farkli yonlerini ¢alismamizda irdelemeye calistik.

Anahtar Kelimeler: Ben(sair), kendilik bilinci, 6teki, yabancilasma, siir.

THE CONSTRUCTION OF OTHER SELF BY POET’S SELF AS THE SUBJECT OF POEM.:
SELF-CONSCIOUSNESS AND STRANGMENT IN HAYDAR GULEN’S POETRY

Abstract: During the process of the creation of art, the artist occupies himself with the reality of writing
cutting of his ties with the word within himself. Hence, in all literary works, the uniqueness of the artist
becomes explicit and this uniqueness is systematized in relation to the quality/quantity of the literary work.
The artist becomes the presentator and the lead actor of this system in accordance with the function and
the form of the product he wil create. To realize the creativity and uniqueness, the artist makes use of the
opportunities of the creativity process in regard to his/her own abilities. Haydar Ergiilen, one of the con-
temporary poets multiplies his self-creating other selves with an effort to hunt his own being. The reader
comes across the different visions of the poet’s self who strives for freeing his self from the tendencies of
egoist self and having a self-consciousness. This attitude within the process of writing poetry offers the rea-
der a marvellous realm as well as a diversity to analyze and have an insight into his poetry. To this end,
present study explores different aspects of the poet’s cycle in his poetry which floats from his self to other
and from other to the self consciousness level.

Keywords: Self (poet), self-consciousness, other, a strangment, poem
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SHRSEL OZNE MERKEZINDE ERGULEN’IN KENDILIK BiLINCi

“Kendinin Avcist” olsun sair, kimseler onu bulmadan once!”1

I nsanmn varliginin temeli olan ‘benlik’ bilinci ve kendilik bilinci bireyin ken-
dini sunus bi¢imidir. Benlik, bireyin kendi kisiligi tizerindeki tanimalari-
nin bulustugu noktadir. Her bireyin kendine 6zel yanini olusturan benlik, ruh-
sal eylemlerimizle sekillenir. Kendilik bilincinde insan, 6znelligini olustur-
mak ve kendini tanimak i¢in kendini sorgular. Bu durum Heidegger’in Otan-
tiklik kavramiyla eglestirilebilir. “Otantik olma bir seyin kendisi i¢in kendi olma-
st demektir. Kendisi olan Varlik ancak varoluga sahiptir. Otantiklik Varliga verilme-
mistir. Varlik onu varolugsal yasamuyla kendisi igin kazanir.”? Sair igin ise varo-
lus alan1 olan siirde otantiklik elde edilir. Bu baglamda 6ncelikle Ergiilen’in
siirlerinde kendilik bilincine yonelik bir tavrin oldugunu belirtmeliyiz. Bu si-
irleri, kendini sorgulamada ¢ogunlukla kendisini dissallastirip bir ‘6teki-ben’
kurma ile olusturur. Her sair gibi o da karsisina bir muhatap, bir 6teki alir
ama o muhatap yine kendisidir. Benlik algisinin cogunlukla bir ‘Gteki’yle olus-
tugunu diisiintirsek, bu yonelim Ergiilen’in kendilik bilincine varmasinda dog-
ru hedefte oldugunu gosterir. Ben ve kendilik bilincinin Dasein’in varolusun-
daki 6nemini Heidegger soyle ifade eder: “Yap biitiinii biitiinliigiinii “bir ara-
da tutan”, “ben” ile “kendilik” hep tastyict zemin(yani toz veya 6zne) olarak kav-
ranila gelmigtir.”3 Ergiilen’in siirinde gordigiimiiz ben ve kendiligin ortak-
11g1 onun varolussal bilinci tagidigini gosterir. Ben ve kendiligin kavramsal
olarak ayrildigini dikkate alarak Ergiilen’de ego ve kendiligi birlikte siirle-
rine tasidigini sdyleyebiliriz. Yani bu bazen kendini sorgulamaktir bazen de
narsisistik bir egilimle kendi ben’ini yiiceltmektir. Bu noktada siirlerinde 1s-
rarla olusturmaya cgalistig1 ‘6teki-ben” ondaki sizofrenik temaydiillerin de et-
kisinin oldugunu gosterir. Heinz Kohut ‘Kendiligin Coziimlenmesi'nde kendi-
ligin narsisist odakli incelenmesine deginirken oteki ben aktarim: veya ikizlik-
ten s6z eder. “Biiyiiklenmeci kendiligin aktarmadaki canlilig1, oteki ben aktarim
veya ikizliktir.”* Ergiilen de siirlerinde bu ikizligi cogaltmistir. Takma adlar kul-
lanarak siir yazmasinin, bagkasinin yerine siir yazmasinin yaninda, kendi-
ni bagkalastirarak siir yazmasi da onun 6tekilige olan merakini gosterir. Ken-
dini otekilestirerek bazen bagskasi bazen de 6teki-ben, yani ikizini olusturdu-
gu siirlerinden 6ncelikle onun kendini tek basina sorguladig: siirlerinden -
yine kendini karsilayan 6teki-ben’iyle soylestigi- 6rneklerle ortaya koydugu-
muz diistinceyi gelistirebiliriz. Genelde edebiyat 6zelde siir, sanat¢inin
veya kisinin kendisini sorgulamasi, kendini tanimasi veya gerceklestirmesi
i¢in agilimlar yapabilecegi alanlar sunar. Dolayisiyla Ergiilen de bu alanlar:
kullanmasint bilmistir.
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“Kendinin Avcist” olsun sair, kimseler onu bulmadan once!”>

dizesinde bu anlamda bir sairin kendine dontistinti ifade eder. Ergiilen’in Gte-
kine ihtiya¢ duyanlarin kendisini bulmadan 6nce, sairin kendisini bulmasin
istemesi bir kendilik bilinci olusturma yonelimidir. Sair 6ncelikle kendine y6-
nelerek bir muhatap bulmalidir yani kendini bulmalidir. Kendini sorgulayis
olarak harekete gegen sair, siirin malzemelerinin ona sundugu olanaklarla her
harfte, kelimede ben’in yerlesik bicimlerini buluruz. Kendini bulmanin son-
raki agsamasinda sair Gteki-ben(ler)'le birleserek ruhsal biitiinliige erer. Yani her
karsilastig1 ben’le biittinlesmeye ¢alisarak empati yogunlugunun etkisiyle ken-
dinden miilhem olusturmus olur 6teki-benleri de.

“ben biraz haydar biraz ergiilen giiri de severim”®

dizesindeki ifade, sairin kendini disaridan seyrettiginin gostergesidir. Sair, sii-
rine bir nesne arayisindadir. Karsisina koydugu da kendisidir. Burada kendi-
ni soyundan da ayr1 diisiinmeyen sairin aynadaki kendine yonelik bir 6zgiir
bigim vardir. $yle ki sairin kendini tanimlamak noktasinda karsisina aldig:
bicimlendirme faaliyetidir. Bireyin kendini bicimlendirme tavri kendine y6ne-
lik 6zgtir bir harekettir. Kendini begenen sairin kendini tanima yolundaki bir
arayiginin gostergesidir.

N’EYIM BEN

Pazartesi: Haydar Ergiilen
Sali: aydar  rgiilen
Carsamba: ydar  giilen
Persember: dar tilen
Cuma: ar len
Cumartesi: v en
Pazar: n

Iniyorum giin giinden
Adimdan, siirimden
‘n’eyim ben

‘n’edir Haydar Ergiilen” 7

“N’EYIM BEN” siiri de sairin kendini arayiginin en giizel 6rnegidir. Sair, is-
minden yola ¢ikarak kendilik bilincini olusturmaktadir. Giinden giine azalma-
st ise dig sartlardan kurtulan, adlandirmalardan, simirlamalardan soyutlanan
sairin olgunlagma stirecindeki ego’sundan siyrilip daha genis kapsamli olan
kendilik bilincine yol almasidir. Yani artik tam bir 6zgiirliige doniismesi, ken-
di isminin ona hissettirdiklerinden veya ¢agristirdiklarindan kurtulmasidir. Ken-

dini dinleyen sair, sadece bir tin1 olarak ismini ve kendini tanimlar. “n” eyim”
ifadesi, sairin kendini tanimlayan goriiniirliiklerden ber-taraf edip kendine do-
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niisiinii isaret etmektedir. Bu, 6znenin benliginden ziyade bir kendilik bilin-
cidir. Ikisi arasindaki ayrimdan yola cikarak Ergiilen’in igindeki gizli 6zne yar-
dimuyla kendi iizerine diisiinebilmesidir. “Kendilik, Freud un Benlik dedigi sey-
den ¢ok daha genis bir anlami vardir, her ne kadar benlik kendi i¢inde bilingdigin da
barmdiriyorsa da. Kendilik, iginde diirtiisel hakikatin de bulundugu gizli 6zneye ve
bu oznenin kendi iizerine diismesine (6z diistiniimsellik) tekabiil eder.”8 Ergtilen is-
miyle baslayarak kendi tizerine diisiiniir ve kendini sonunda kaybeder. Ken-
dinin kuyusuna girmek, yitirmeyi ve bogulmayla birlikte bunaltiy1 da getire-
cektir. Kendini yitirme, varolugsal anlamda kendini bulmak i¢in 6énkosuldur.
Kendini yitirmeyen sair, kendini arama bulma yoluna gitmeyecektir. Bu nok-
tada Ortega Gasset “Insan ve ‘Herkes’ ”te bu kendini yitirigin insanligin kade-
ri oldugunu ve bdylece kendini yitirmenin 6nemli asamalardan oldugunu be-
lirtir. “ Kendini yitirme, varolusun ormannda, kendi i¢ diinyasinda yitme yetisi onun
olusumsal ozelligidir ve bu korkung yitme duygusu sayesinde, insan var giiciiyle ha-
rekete gecerek kendi benligini yeniden bulmaya ¢abalar. Kendini yitmis duyma yete-

negi ve tedirginligi, insanoglunun trajik yazgisi, aynm zamanda da yiice ayricaliidir. &
Siirde isminden baslayarak kendini azar azar yitiren Ergiilen’in, varolus bigi-
mi olan siirinden de eksilmeye baglamasi, kendilik bilincine ulagsmak igin “6te-
ki ben aktarimi’yla olusturacag1 kurgusal ben’lerin ilk emareleridir. Bu diize-
nekte sair, kendi imgesinin derinliklerindeki 6teki-benlerine ulasit, gizemli bir
tavirla kendini 6teki-ben olarak karsisina alir.

“Ey sair, sen de nafile yaziyorsun:
-Kelimeleriniz soyle dursun

Ben sizinle soylesmek istiyorum

Siz soyle durun kendinizden

Bagka neyiniz var bilmek istiyorum.

-Bu diinyaya seni bulmaya geldim
Bir merdiven oldum kendimden indim 10

Ergiilen siirinde siirsel 6zneyi merkeze alip, dissallastirarak bir kars:
sen/ben olusturmaktadir. Bu durum sizofren bir seslenistir. Bu dizelerde go-
riildiigi tizere aslinda kendini merak edis s6z konusudur. Sair ‘kendinin av-
cast’ olma yolunda avinin sahip olduklarint merak eder. Sairin kendini karsi-
sma almasi kendi beninin kusatmasindan kurtulmak i¢indir ve bu durum ken-
dini tanimasina daha ¢ok olanak tanir. Kendi kendine soylesen, kendi deyimiy-
le mirildanan bir sairdir Ergiilen. Kendinden yola gikip, uzaklasip 6teki beniy-
le sdylesir. Otekilikten s6z etmeden kimlikten ve &znellikten bahsedilemeye-
cegini duisiinerek, Ergiilen’in 6zne olarak 6tekine ihtiya¢ duydugunu séyleye-
biliriz. Bu bireyin kendini tanimasindaki diyalektiktir ve bunun sorgulanma-
st gerekir. Yasam yolunda bagka olani kavramak, sair ben’in siirsel 6zne ola-
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rak kendini kargisina almasiyla baglar. Sonraki asama kendinin egoist goriinii-
miinden siyrilip baska ben’lerle birlikte olusan kendilik bilincine varir.

KENDILIK BILINCINDE OTEKI-BEN’LERIN YANSIMALARI

“yiiziine yurt arayan yolcunun giizelligi”11

Baskasiin varlig1 insanin varolusunda asmasi gereken bir esiktir ve Hei-
degger’in otantik olma ve olmama kavramlariyla aciklanabilir. Bireyin kendi-
siigin varolmasi anlayis: otantikligi belirtir ve otantiklige erisme bagkalariin
etkisiyle, bagkalariyla etkilesimle olacaktir. Bireyin kendilik bilincinde bagka-
styla birliktelik onun kendisini anlamasinda ve tanimasinda 6énemlidir ve bas-
kas1 bir ihtiyagtir. Yani bagkasina miiptelalik insanoglunun kaginilmaz yazg-
sidir. Bu durumu Gasset soyle aciklar: “Insan a nativitate( do§umundan baslaya-
rak) kendinden baskasina, yabanct varliga acik durumdadir; ya da bagka bir deyisle,
her birimiz daha kendi kendisinin bilincine varmadan once, temel bir deneyim edini-
riz... Insan dogumundan baslayarak btekine, kendisi olmayan alter’e acik oldugun-
dan, istese de istemese de, hosuna gitse de gitmese de, dogumundan baglayarak diger-
kimdir.”"12 ifade edilenlerden hareketle 6teki ile birlikteligin insanin zorunlu tec-
riibesi oldugunu soyleyebiliriz. Bunun bir deneyim olmasi kendine yol almak
icin 6tekinden baglamaktan dolayidir. Hem kendindeki 6tekine hem kendinin
digindaki 6tekine olan yolculuktur.

“kimsenin odasi

Herkesin odast bagkasi
herkes bagkasinin odasi
boylece kimsenin odast
yok, baskasindan baska

Bir bagkast var herkesin hayatinda”13

“Herkes baskasimin hayatinda oturuyor
baskasinin gecesinde yaralaniyor
bagkasinin evinde oliiyor herkes”14

“Senin hirkan bende
ben disindayim

“Kim ki bende beni gorse
kér bakigtayim 15

“Benim kimsem var mi sende?

Benim senden bagka
Kimsem yok bende 16

163



NILOFER AKA

[lk siirden alintilanan dizelerde Ergiilen’in kendine kor bakista oldugunu
anliyoruz. Oteki ben’in hirkasm giyinen Ergiilen, kendinin digina gikmustir. Bag-
kasinin onu kendinde gormesi kendilik bilincinin hentiz sivrilemedigini, yol-
da oldugunu soyler. Kendisini gorememektedir, ¢tinkii bagkasmnin hirkasini gi-
yinmistir, bagkastyla zirhlanmistir. Ikinci siirin dizelerinde de bu durumla pa-
ralel olarak sen dedigi 6teki-ben’le sarili olmaktan bahseder. Baskasinin ya da
oteki-benin yansimasindaki kurgudur bu. Bu ben ile sen arasindaki imgesel ilis-
kinin birlestirilemez yanidir. Bir nevi kendine yabancilasma olarak da tanim-
lanabilir. Yani kendi imgesine bakarak kendini digsallagtirir.

“kendisini seyretmekten yorulunca oliirmiis bir oyuncu,
yanhg alkiglar alirmig seyircisini unutan oyun”17

dizeleri bu yabancilasma ve kendisini seyreden bireyin durumunu aciklar ni-
teliktedir. Oyun, bireyin olgunlagmasi icin biittin kurallara uyarak Heidegger’in
sOziinti ettigi yap: biitiinii biitiinliigiinii tam anlamiyla olusturmasinda saglanan
dtizenektir. Bu oyun eger ki kendi ben’ini unutursa ana kahraman yok olacak-
tir. Cok fazla kendi digina ¢ikar ve sen/ben arasindaki iletisim yok olursa so-
nug kisinin kendilik bilincinin yok olmasidir.

“‘Herkesin bahgesi birbirine acilir!’
ciimlesinden acildim, ben sana kaldim 18

dizelerinde de bu 6te-ben’in kabullenisi s6z konusudur. Birbirine acilmak bir zo-
runluluksa eger, sair kendi olusturdugu ve esasinda ben olan “sen’e kalmusgtr.

KIMSE

Aradiklary yabanciyi, kimse, i¢imde buldular
yiizlestirmek icin simdi beni de ariyorlar
kimi kimden ¢ekip alacaklar, bilmiyorum

beni kimde bulacaklar bilmiyorum: Kimdeyim
ve bende kim var ki ikimiz santyorlar? 19

Ergiilen’in igindeki sen’i yabancilastirdig1 dizelerde ben/sen diyalektigi-
nin dogurdugu bir sagkinlik vardir. Siirdeki ben/sen kopuklugunu V. Baha-
dir Bayril Ergiilen siiriyle ilgili makalesinde bu durumu soyle aciklar: “Ce-
hennem baskalaridir "in diinyas: genislemekte, Ben'in kurucu kategorilerinden biri
olan Oteki, ikonik bir varlik kazanmaktadir. Bu ikonlagma, Oteki ile olan iliskiyi de
sathilestirmekte ve iletisimsizligi hizlandirmaktadir.”20 Otekinde yok olmanin, ken-
dini yitirmenin kimliksizlestirdigi bireyin kisilik katmanlarindaki mah-
ktimlugunu bu dizelerde hissederiz.

“Bagkasinin odasi
Kimsen yokken bir odaya
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Kendi odan gibi girebilirsin
Bagkast yoksa odast da yok

Biri varken girdigin oda
Yabanci bir sehir olur sana

Baskast varsa yabanci sayilirsin

Bagkasinin odasini goze aliyorsan
Orada bir bagkast olacagini unutmal”?1

Siirde sairin bagkast olmanin olumsuzluguna degindigini sdyleyebiliriz. Yani
sen/ben arasindaki diyalektik iliskinin diger ytiziidiir bu. Bagkast ile birlikte-
lik veya 6teki olma/bagkasi olma agsamalarindan Hafiz ile Semender adlu siir ki-
tabinda agirlikli yer vermesi bizim yorumlamalarimizi daha da kolaylastirmak-
tadir. Toplu siirlerinin oldugu kitapta Kabareden Emekli Bir ‘Kizkardes'(Lina Sa-
lamandre) kadindan kadina ask siirleri ve mektuplardan olusmaktadir. Bura-
daki Lina Salamandre’nin bir oyunla basladigini; Hafiz’a adli siir kitabindaki
Hafiz'in ise eski bir arkadag: olarak ortaya giktigini sdyler. “Onlarin macerast
baska. Baslarina geleceklerden ben sorumlu degilim. Dertleri benimkinden ¢ok farkl
degil aslinda, kendi siirlerinin yazmak i¢in kioraniyorlardi, yol verdim, aciga ¢ikar-
dim.”?2 Kendi i¢inde barindirdig kisilikleri, kendi varolus alan siire tasidigi-
n1 anladigimiz bu ifadelerden Ergiilen’in siirsel 6znesini ¢ogaltarak kendini daha
¢ok var etmeye calistigini sdyleyebiliriz.

“YOLA CIK!

1.

Yol agtigin bagkas: kim
olabilir, senden baska
bulusacak kimim var?

Kimsem yok senden baska
kimsede bulusamam
yol actigin bagkastyla

2.

Ya yol ag, ya yola ¢ik
Yol agtigin bagkast
Sende yola ¢ikmadan

Hem yola ¢iktigin bir
Bagkasinda gordiigiim sen
Hem de kimsemiz oldugu
Soylenen su baskast kimin
Uzag olabilir daha
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Sen aramizda agilirken”23

(...)

Iginde siirini yazmak igin kivrandigimni sdyledigi bagkasi, kimsesi, kendinin
de tarifinde sikint1 ¢ektigi diger kisilikler Ergiilen’in empati yetenegi veya o
farkl kisiliklerin ¢ok baskin olmasidir, ayni zamanda kendini cogaltmay1 sev-
mesidir. Bu durum Ergiilen’in ice doéniik yapisinin da yansimalaridir. Kendi-
sinin de belirttigi gibi i¢cinde olanlara yol vermistir. Onlar zaten kendine eklem-
lenmis kigiliklerdir ve disar1 ¢ikmak igin firsat kollamaktadirlar. Kendisini kar-
sisina alip konusturarak i¢inde bulunanlara yol vermesiyle olusan karmasik-
liklar: belirttigi bu dizelerde sen’in bagkasiyla birlikteligini goriiriiz. Ergiilen
‘sen’e yani ben’ine seslenir kendisinden yola ¢ikmasi gerektigini sdyler. Ya icin-
deki Gtekilere yol verecektir ya da kendisi yola cikacaktir. “Ben mi yazdim bil-
mem, belki de bir benzerim yazmgtir, olsun o da benim benzerim degil mi? Oyleyse
kimin yazdi§inin ne onemi var? Giinaydin ben’im/ote’kim. 24 Otekilere yol verme-
si onlarla biitiinlesmek istemesi, kendi olmalaridir. Yani o soziinii ettigi Gte-
kilerin kendisi olmasidir.

(...)
hicbir seye benzemez igimizdeki ugurum?2>

(...)

dizesinde de bu yol verilmesi gereken &tekilerle benlik arasindaki ugurumdur.
Bu ucurumlarda yok olmamak icin igindekilere ya yol agmalidir ya da kendi-
si yola gtkmalidir. Ben/sen arasindaki gelgitli iliskide bizi olusturdugumuz ‘sen’le
yiizlestirmektedir. Bagska ‘ben’lere ayrilma anlarindan birini soyle ifade eder:
“Balkonu anlamaya ¢alistyordum, terasa ¢iktim. Sonra aklima diinyaya bakmanin hal-
leri diistii, diinyaya bakmanin yeri ve yersizligi diistii: Balkon, teras, ¢at1, sundurma,
taraga, verandan. Bir an ayni anda, bunlarin hepsinde kendimi bagka ben’lere, bagka
hallerimdeki ben’lere bakarken diigledim. Ne tuhaf hepsini de gordiim, hepsinde de bas-
ka bir ben gordiim. Sagirdim ben de. Sonra hizla yer degistirdik hepimiz, bagka ben’ler
birbirinin yerine gecti, bir siire, bu yer degistirme esnasinda kiigiik bir karigiklik ya-
sandiysa da, herkes yerini alinca goriintii diizeldi, birbirimize girmeden, birbirimiz-
den gegmeden ve birbirimize diismeden bir de baktik, cok birikmigiz birbirimizde. Bir
onceki ben'den bir sonrakine kesin bir kopus olmadan yer degistirmigiz.”26 Ergiilen
kendisinde biitiinltikli bir sekilde farkli ‘ben’leri barindirmaktadir. Cok birik-
meleri sebebiyle de artik ayrilamaz hale gelmislerdir. Herhangi bir seyin faz-
lahig1 oradaki benzerlikleri ¢ogaltacaktir hatta aynilestirecektir. Birlikteligin ¢ok-
lugu konumlarda belirsizlige neden olacaktir. Ote ‘ben’lerin olmayist onun ken-
disini de konumlandiramamasina neden olur. Ergiilen’de bu ‘Gteki-ben’ler epi-
fanik bir sekilde ortaya ¢tkmistir. Aniden beliren ‘ben’ler onun ayrimina var-
maya calistig1 cogunlugun goriintimiiniin tarzlaridir.
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“hayatimda kimse yok ben de olmasam "%’
“hayatimda kimse yok bir yabancim yoksa”?8

dizelerinde gordiigiimiiz gibi yabancinin veya 6tekinin olmayis1 onu varolus-
sal bir soruna itmektedir. Ctinkii varlik 6teki varlik ile anlam bulur. Gabriel Mar-
cel’e gore varliktan pay, ancak bir sen ile karsilasmada almabilir. “Ben, ancak bir
sen ile canli olarak bagl oldukgca, vardir.”?° Ergiilen de boylelikle bagka bir var-
likla veya kendinin yansimasi olan, kendini buldugu 6teki benlerle karsilas-
masinn onun varlik yolunda anlam kazandiracag: goriistiyle hareket eder. Ken-
disi oteki ile birliktelikteki varolussal isleve iliskin sunlari ifade eder. “Oteki:
Herkes olur ve oldugunu pek azi bilir. Oysa herkesin oteki oldugu bir an, bir yer var-
dir. Oteki olmak icin baskast sart midir? Baskast olmanin kolayli, éteki olmay: da ko-
laylastiriyor mu acaba? Yayginlagtirilan imge: ‘Ben bagkastyim’. Ben bagkastysam, ote-
ki de ben olmaz mi1? Ada, Tiirkgenin en giizel kelimelerinden, Bat1 dillerinde ise bir tiir
acimasizlik hissi veriyor, ‘izole etmek” ten geliyor, ayirmaktan, yalniz birakmaktan. Ben
ve Oteki, iki ada. Biri otekine ulasamadik¢a da “yalnizlik adalar1” gibi duruyorlar su-
larin ortasinda.”30 Oteki ile gergeklestirilecek olan biitiinliik veya beraberlik yal-
nizh@1 diglayacaktir. Insanin ben’i hep 6tekini yok etmeyi, tek kalmays, ken-
dini var kilmak icin bagkasini yasatmamak ister. Bu onun kurulusu geregi yal-
nizlikla esdegerdir. Benlik, bireyin icindeki hep giiglii ve tek olmak isteyen, hirs-
I1 tarafidir. Benligin baskinlig1 bireyi yalnizliga stiriikler. Ergiilen de bundan
hareketle ben ile 6tekini birlestirerek bu bakis agisint degistirmeyi, daha dog-
rusu ben’in benlik davasin torpiilemeyi istemektedir.

“Oteki'ni yitirmemesine baghdir” diyor filozof,
hepimizin yerine diisiindiigii gelecek icin
(0tekini yitiren gelece§i yitirir

ve gelece§i yitirmek oliimii yitirmektir”31

Levinas’in 6tekini zamanla, gelecekle eslestirmesi dtistincesi ile ilgili siirin-
de alintiladig1 bu dizelerde gelecege giidiimlii varlik insan i¢in bilmedigi, tec-
riibe etmedigi gelecegi bagkalastirmaktadir. Yani gelecek bizim i¢in bagkadir.
Ama bizim oliimiimtizle birlikte o gelecege an be an sahip oluruz. Yani ken-
di i¢cimizde barindirdigimiz bagkasi gibi onu olaylarla ve zamanin ytiz ytize-
ligiyle tecriibe ederiz. Sabit bir anda degil gelecegin gelisiyle bagkasinin varo-
lusumuzdaki etkisi ortaya cikar. Bagkasinin 6liimiiniin bize kendi 6limiimii-
zii dustundirdugi gibidir. “Bagka ile iliski Gizem ile iligkidir.”32 diyen Levinas,
bagkadaki digsalliga vurgu yapar. Ergiilen’in asagidaki dizelerinde de bu du-
rumla karsilasiriz.

“Yarin gece gidecegim bu kentten
Bir irmaga yolcuyum sular cekiyor beni
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Yiiregimden baska tasiyacak yiikiim yok
Sayilmazsa gogsiimden diisen kug oliileri

Soziim yok iste yiiziim iste aksam
Sesimde anilarin sessizligi

Sonunda bir soru gibi kaldim yine kendimle
Kentin kirik aynasindan eksildikce diislerim
Soyle benim omriim bu kente ugrad: mi

Sahi ben hi¢ 6mriimii kendime yasadim mi”33

Omriine veya gelecegine kendini yerlestirememis bireyin gelecege kendi-
ni atmasy, yine o gizemle, bagka ile, gelecekle kurmaya calismasidir. Burada 6te-
kinin i¢inde bogulan insan, sahip oldugu zihinsel ve eylemsel her seyi icinde
tasimaya ¢alismaktadir. Kesintilerin oldugu aynadaki gelecege dair diislerinin
eksilmesi, onun bir yerde 6teki ile varolusunu gerceklestirememesidir. Ayri-
ca siirden alintilanan dizelerden kendini bulmadig1 benligin ge¢gmisine sigin-
masiyla, gogstinde kalbinde barindirdig1 kus 6mrii kadar az olan kisiliklere gon-
dermede bulundugunu anliyoruz. Bir irmaga yolcu olmasi benligin kaygan,
gecisken ve degisken, su misali uyum saglayan ve atilgan yapisiyla da iligki-
lidir.34 Bir irmak misali farkli vadilerden gecip, hepsinden biraz ruhuna sin-
direrek asil hedefine ulasmaya ¢alisir. Boylelikle gelecege siginmaya, gelece-
gini sahiplenmeye ve kaybetmemeye cabalamaktadir. “Insan, getin ve yokusla-
ra salwerilmis ¢cabasiyla, ‘kendinin insani” olarak kalirken, Das Man"tn vakumlu kol-
larina yakalanmadan, nesnel diinyaya olan ilgisini ve projeksiyonlarin stirdiirmeli. ..
Benlik, kendi varolussal icbiitiinliigiine sahip olabildigi dlciide “ozgiir-kendisi” kala-
bilir”35 Bir irmak gibi 6zgiir kalabilmesi i¢in gectigi vadilerde kalmamalidir. Ken-
dini 6tekilerin dontistiirmesine izin vermeden olgunlasmasi icin gerekli olan
iletisimi kurmalidir. Ergiilen, ben’in sen’le iliskisi konusunda Behget Necati-
gil’den alintiladig1 ifadede soyle der: “Behget Necatigil’in “Bile/Yazdi1” sindan su
bahsi okumak zarureti hisil oluyor: “Her ben dolayli sekilde sen’i anlati, bir sen’den
yakimigtir, ¢iinkii benim yerim sen’le onun arasindadir ve o degildir bana yakin olan
sensin... Bagta sen gelir, ¢iinkii ben diye bir sey yok sen olmadik¢a. Her ben, benligi-
ni sen’le anlar.”36 Sen’in varolugsal olgunluktaki 6nemine iligkin agsagidaki di-
zeler de dikkate degerdir.

“sen olmaliymigim ben, daha ¢ok

olmak icin, ddemek icin borcunu
gelecege, iplerimi ¢oz, agilsin yelkeni
aklumin, riizgdr var igimde, iplerimi ¢oz,
ne kadar ¢ok acilsak birbirimizden

o kadar baglaniriz, iplerimi ¢oz!"37
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Ergiilen korii kortine sen’e baglilikla degil, seyir halinde bu kendilik bilin-
cine varmak istemektedir. Yani varolusun 6tekindeki boguculuguyla degil, sen
ve ben’in 6zgiin 6zgiirliigiiyle olacaktir. Ben, Das Man’in tuzaklarina diisme-
den, kendi yapisinda olgunlagmalidir, bunun igin de bir sen’e ihtiyag vardir ama
bu sen aractir asil amag degildir. Sen’deki varolus onun kendi 6zgiirliigiine mani
olmamalidir. Kendilik bilincinde ¢cogalmasi igin gerekli olan sen’e kendini ka-
patmaksizin baglanmalidir. Yani Heidegger’in sdziinii ettigi giinii birlik ben-
ligin sagilmas1®® seklinde olmamalidir. Sadik Kili¢'in ifadesiyle “...... , ‘benlik’in
varolug cehdi, ‘Ben’in ruhu ve gayesi ile zamanin ruhu (Zeitgeist) arasinda ortaya ¢i-
kar... Benlik, bilingten ayrilmayan bir boyut olarak zamanin ruhunu kavrar, ama ken-
di ruhundan da asla vazgegmeksizin...Elmalili’min deyisiyle, kendisinden ¢ikmaksi-
zinl...”3? Gelecegi yitirmemek icin, Levinas’in 6teki dedigi olmaya calisan Er-
giilen i¢in sen bu siirde de kendi ben’idir. Bir¢ok siirinde oldugu gibi her da-
gilis sonunda bir kendine doniis vardir.

“hevesinde acilmadik nar mu kald:

hangi bahgelerde hangi cocukluk kald:
treni buralardan ¢oktan gitmis gengligin
beklese kim gider beklemese de

bir nefes ver, bir gazel dok,, nerede

veda ettiysen kendine, eski hayal-
hanede bir odasi bile yok 1ss1zliin, "40

kendini ge¢misinde ¢okluklar i¢inde harcayan, biitiin heveslerini oralarda tii-
keten birey, burada arzunun &tekilikteki 6nemine de deginmis oluyor, bahge-
lerde kaybolmus durumda. Eskiden kendine bu kadar veda eden yabancila-
san yoktu kendine. $imdi insanlar kendinden ¢ikmis durumda ve eski hayal-
hanede kendine boyle 1ssizlikta yer bulamaz. Yani bireyler kendilerinden ¢ik-
mis ve kendilerini Gtekilerde yitirmis eritmis bir benlik haline gelmisler. Na-
rin ¢oklukta birlik simgesinden ve ayrica narin ev misali odalar barindiran eg-
lestirmesinden yola ¢gikarak, Ergiilen’in bu siirde kendini her eve, her ¢oklu-
ga sacilan olarak kalabaliklarda yitirilis sonras: algilar1 dile getirdigini soyle-
yebiliriz. Burada arzunun benlik tizerindeki ve 6teki tizerindeki etkisiyle ilgi-
li olarak varolugsal olgunluga erismede bir kuvvet oldugunu belirtebiliriz. Bu
noktada Ergiilen ““Arzu, benlik ile Oteki arasindaki baglayici kuvovetin yonii ve bii-
yiikliigiidiir. Bilingte, ayrilmig varliklar arasindaki ¢ekim veya kutuplagma olarak or-
taya cikar. Arzu, istenen sey benlik icin Oteki oldugunda, yani baglangicta var olan
ama artik kopmusg bir birlige ait olarak algilandiginda, ortaya ¢ikan bir istektir. Bu ba-
kis agisindan arzunun belli ozellikleri-nesnesini adlandirmamasi, 6znenin kimligine
kusku diisiirmesi-Otekiligin ozellikleri olarak ortaya ¢ikar.”4! der. Oznenin kimligi
konusunda stipheye diismesi 6teki tizerinde baskin olan arzunun kuvvetinin
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sonucudur. Ergiilen, bu iki kuvvet karsisinda, yani 6tekini arzulayan biz ve bizi
arzulayan oOtekinin giicti karsisinda ya kendini bulmali ya da tamamen 6teki
olmalidir diistincesini de belirtir ayrica. Kendi arzular: konusunda kendini hep
Oteki sand1g1 igin bir diisiinceye sahip olmayan Ergiilen, bu karmagik durum-
da netlik icin ya ben ya 6teki diyor.

“Bir sayfan daha m1 var hayatta ne

yaziyorsun benim yerime: ...

Kendinde baskas: gibi yanandan baskas: daha
var m1 hem kendisi gibi: Otekinin yerini

almig kadar ¢ok/az goriiyorum hem kendime
gittigim beni, ¢okluktan az alabilmisim meger
kendimi: Yoktan ¢oga salindim vardim ki bog
diinya sayfastymg bu, sir oldu, siiphe acti
az/cok uzak, cok/az yakin kunyisinda o sirrin

ne bir sayfa kalms lirik ne bir tamam hevesi”42

Ergiilen siirinde ben’i mi 6tekini mi sahiplenecek veya benimseyecek ara-
da kalmugtir. Cinkii 6tekini de ¢ok katmistir kendine ve tercih yapmakta zor-
lanmaktadir. Ote ben’ini kargisina alip sorgulamaya ceken Ergiilen, bu varolus
salinmalarinda varilan noktada elde avucta bir sey olmadigini s6yler. Kendi-
ne ulasamamuistir ne varolus alan siir adina bir sayfa ne de yasami icin gerek-
li olan bir heves kalmigtir. Hayata dair elde edilemeyenlerin dile getirilisinde
oteki de sadece bir sirra ulasabilecektir. Oteki ile birlikteligin derecesi konusun-
da az/¢ok seklinde bir belirleme yapan Ergtilen, bu karmagik durumu séyle ifa-
de eder: “Kendimin az ¢ok ‘ne’ oldugunu ¢ikarabiliyorum da, ‘kim’” oldugumu ¢ika-
ramyorum. Hatta, Oteki'nin ‘kim’ oldugunu da gikarabiliyorum, onun karsisinda bana
‘ne’ oldugunu anlayamiyorum.”* Kendilik bilincine ulasmada Ergiilen’in Gteki'nin
hakimiyetinden veya kendi olusturdugu 6tekinin hakimliginden kurtulamadi-
gin1, dolayisiyla buna yonelik bir gizemi tasidigini sdyleyebiliriz.

“SIZIN GEMINIZ KURTULDU
cok ruh var derinde tahliyeyi bekleyen
g0¢ edin birine, icine girin

otu izleyin, o sizin eksiginizdir

seni senden kurtardim,

benden kurtaramadim!

ota kiismek, ruha yatismak kald:

her gocte tuhaf olan govdedir
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tuhaf govde biraz daha karigt:”44
(...)

Irmaga yolcu olan Ergiilen icin sirilsiklam firlatildig: hayat irmaginda gov-
de denen geminin kurtulmasi, suya ait olan ruhlarin dogal akisinin gergekles-
mesiyle olacaktir. Kendilik bilincinde, ruhun bedendeki konumu tinsel varolus-
tur. Bedene sigmaya calisan ruhlar ki ¢tkmay1 beklemektedirler, ¢tinkii yapr iti-
bariyle ruh tinden farkli sonsuz olan 1siktir; dolayisiyla gévde onun bu diinya-
ya uyum saglayan tinle ortaya ¢ikmasidir. Tinin yetenek ve eylemler araciligry-
la yani “biitiin somut ve duyusal olanlar 4> olmasi sebebiyle ruhun govdede orta-
ya gikmast bazi 6zel anlarda olur; ki buna Gaston Bachelard Mekdnin Poetikasi'nda
, “Siirin ruhsal bir baglanma oldugunu"46 sgyler. Bu noktadan hareketle ruhlarin
tahliyeyi beklemesi aslinda bedende var olamamalaridir. Gévdenin burada ka-
rismast tagidiklarina anlam verememesidir. Ruh yatismustir, ¢tinkii ruhun ait ol-
dugu ilham hentiz yoktur. “Ruhla birlesen biling daha dingin, tinin olgularyla bir-
lesen bilingten daha az yonelimlidir.”47 Ruhtaki 6liimstizliik gegici olan bedenin ha-
yat rmagmndaki eylemlerinde ortaklik edememektedir. Ortaklik ancak maddi olan
bedenden kurtulusgla olacaktir. Oteki ile birlesmede ise ruhun Ergiilen’de daha
onemli oldugunu soyleyebiliriz. Ciinkii devamli bir kendisine doniistiirme s6z
konusudur. Bu da tin’in eylemsel ve benlikle daha yakin olan goriintiisii ile il-
gilidir. Yonelimli olan tin devamli bir arzu ile 6tekini doniistiirmek isteyecek-
tir. Koparildig1 bahgeden arta kalanlarin alinganhklari da ruhun yatismasina ek-
lenerek, govdenin kurtulusu sen/ben arasindaki gizeme ulasip, dengeli bir va-
rolusa sahip olmalidir. “Diismedigim ¢ol kalmadi icimde”*8 dizesinden anlagilaca-
g1 lizere suya ait oldugunu diistindiigii ruhtan uzak bir cokluk / yokluk arasin-
da otekilerle karisma noktasinda bu tecriibenin dile getirildigini sdyleyebiliriz.

“Sanirlar ki; ¢icek, su ile olgunlagir da,
insan kendi kendine. Suyu da keserler,
bakum da, olgunluga yiiz tutmug kimse
yarim kalir, arsizlik bahgesi onda kurulur,
israra diigkiinliik boylece olur.”49

dizelerinde de acikca belirttigi kisinin suya baghlig1 onun olgunlasmasinda 6n
kosuldur. $oyle ki, kisinin bagka ruhlarla olgunlugu elde etmesi, onun varo-
lus agamasinda oldugunun kanitidir. Yani arzuya miiptela bir varlik haline gel-
mekle degil. Kendilik bilincinde arzunun hakimiyetinde kaybolmak, arsiz bir
bicimde devamli doyurulmak isteyen bir varliga sahip olmaktir. Bunun sebe-
bi, yaratilis kaynagindan uzak kalmaktir dolayisiyla tamamlanmamaktir. Ya-
sam denilen irmaga yol almamaktir ki bu da canliligini kaybetmis yapiya do-
niisle sonuglanir. Tamamlanmayan varlik da hep doyurulmak isteyecek ve faz-
lasini isteyecektir.
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“Ey ten

ey yari-ben

icinden ruhlar gegiyor
duyuyor musun? >0

Ergiilen’in kendilik bilincinde ruh ve ten uyumuna 6nem vermektedir. Daha
dogrusu kaybettigi ruha varis igin ten, gévde bir duraktir. Ten ve gévde tin kav-
ramini barindiran anlamdadir. Ruha ulagmak i¢in onlardan gecilmesi gerekir.
“Haydar Ergiilen siirinde ten ve ruh bulusmast arayist, hem yolu tanimlar, hem olu-
su, hem de yitik ruhun ardindaki acty1”>! Ergiilen igin asil varilmak istenen zaten
ruhtur. “0’ysa govdesinin ruhuna kiraladig1 odadan sikilmakta”>2 diyen sair igin be-
den bir nevi hapishanedir. Ruhumuzun sikismaya ¢alistig1 ve var olamadigy,
bizim mahkm oldugumuz yer bedenimizse eger, Ergiilen bu odadan sikilan
ruhu 6zgurligiine kavusturmak istemektedir. Beden benligin hakim oldugu
alandir yani maddi goriintim ve doyurulmak isteyendir. Bu noktada ten de Er-
giilen icin iste bu benligin isteklerine ulasmasi icin bir aractir. Bu tenin 6zne-
ye baghiligidir ve 6znenin yarisini olusturmaktadir. Yine Heidegger’e gére me-
seleyi ele aldigimizda, dasein i¢in diinyadaki sartlar 6nemlidir ve boylece Er-
giilen kendilik bilincine varis i¢in arzularin devaminin egliginde stirdiiriilen
bir yasamdadir. Ten de, varolus yolunda terk edilemeyecek olandir. Yani vah-
det-i viicut anlayis1 dahilinde teni bir evren olarak kabul etmektedir. Arzula-
rin tutundugu ten ile hedefine ulagmay: istemektedir. Arzunun ontolojik ya-
p1sin1 goz ard1 etmeyen Ergiilen, tenin egliginde ve yardimiyla bu diinyadaki
kendilik bilinci icin gerekli asamalara ulasacaktir.

“(...)

Insan yalniz degildir hayatta ve oliimde
iki yalnizligin bir sahibidir

iki cihan bir insanda tek olur

biri ruhtan gelir ona, biri bedendir

insan ruh verdigi derinliktedir
iki sahil arasinda bir deniz

hayat yelkenliyse oliim bir riizgar
herkes kendisine cekilecektir
(...)"3

dizelerinde de bu ruh/ten bulugmasinin varolusta bir kaynak olduguna ve
kendilik bilincine ulasmanin iki diinyay1 da yasamaktan gectigini soyler. Ya-
sam ve 6liim kiyilarinda insanin varolusuna varmasi, bir umman olan ya-
samin igerisindeki biittinltige vardiran ruhlarla yasanan gizemin sirriyla ola-
caktir. Insan gelecegine bagkalariyla, bagka ruhlarla ulagsacaktir ama 6liimiiy-
le kendi kendine sahip olup hayat sahnesinden ¢ekilecektir. Ruhlarin igin-

14



YENT TORK EDEBIYATI ARASTIRMALARI

den ge¢mesinden kendi bedenine daha ¢ok saplanan bireyin rahatsizligin
da su dizelerde verir:

“(...)

Ruh semtinden kayik agma ay,

hanim! sana hazir degilim, senden yanayim
kim taginsa ¢ikamiyorum icimdeki evden”>*

bu kendi evine bedenine govdesine daha fazla ruhun gelmesi onun bu ruhlar
barindirmakta zorlanmasina sebep olmaktadir. Ve herkes’le aynilesme ve bu sa-
cilmiglikta kendine ulasamama s6z konusudur. Bu durum Heidegger’in soziinii
ettigi Hergiinkii Daseinin tavridir. “Her giinkii Dasein’in benligine herkes-benligi de-
nir. Bu sahih benlikten, yani bizzat kavranip ele gecirilen benlikten farklidir. Herkes-ben-
ligi olarak Dasein, herkes icine sacilmis olup, heniiz kendini bulmak zorundadir.”> Iste
burada da Ergtilen herkesi barindiran bir benlik konumundadir, bu durumdan
cikip kendini bulmak istemektedir. Kendini bulus da ancak kendi disina ¢ikip
kendini seyretmesiyle olacaktir. “Herkes baskasidir ve kimse kendi degil. Her giin-
kii Dasein kim diye soruldugunda cevap herkes'tir. Herkes, Dasein’in beraber-olmaklik
iginde zaten kendini hep teslim ettigi hi¢ kimse’dir.”>0 Bu beraber olma durumu zo-
runluluktur. Bu durum 6n kosuldur, 6nemli olan bundan kurtulup kendi igin-
de otantik olarak var olabilmektir. “i¢denizlerden ge¢meden okyanus anlagilmaz!”>7
Anlayistyla Ergiilen asil sahip oldugu benligine ona taginan, ugrayan ruhlardan
gecerek ulasacaktir. Oteki ben yansimasi Ergilen siirinde siirsel 6zne, otantik olus
veya olmayi1s, ruh-beden analizi seklinde siirinin temel alanlarina yerlesmis se-
kildedir. Sairin de sorgulamasini yaptig1 bu 6teki-ben’lerin kavranisi meselenin
de net olmamasi itibariyle de belli belirsizlikleri barindirmaktadir.

OTEKI-BEN’LERDEN BIRBIRINE YABANCILASAN BEN’LERE

“Kendimden daha yabancisini bulamadigim icin iyiyim yerliler arasinda”>8

Ergiilen siirinde 6teki-benleri benimsemeye ¢alismanin yaninda, onlarla ¢a-
tisma ve bir tiir yerlesik olma gabast ile de kargilasiriz. Oteki-ben’lerin yansi-
malarinda karsilastigimiz savrulmuslugu, sairin bazen kendine bazen de bii-
tiin 6teki-ben’lere yabancilasmasi seklinde bir tavir haline doniisiir. Yazi'nin
0z’den kopusuyla gergeklesen ilk uzaklikla sairde kendinden baglayan biitiin
otekilere yayilan biittinsel bir yabancilasmanin gergeklestigini goriiriiz. Bu du-
rum bir yere veya bir ben’e yerlesememenin farkli etkileridir. Yabancilasma,
bireyin 6tekilerle ilgisinde de kendini benimseyememesidir. Bunun neticesin-
de de kendini 6tekine ilistiremeyen varlik ben merkezli bir havaya biirtintir.
Dolayistyla yabancilasma yalnizligi da bereberinde getirecektir. Narsisistik ta-
virla sair, 6teki-ben’lere yabancilasir.
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“diin gece kiistiim: ‘kaybolmak kolaysa

uzakliklar niye var, insan niye uzak

bagkalarinda kendinden bile yakini arar?

diin gece tuzaktim, seni 6teki aradi

seni arayan Otekine de kiistiim

diin gece bir daha kimseye kiismemek icin
yalmzligimin yanina tagindim, kiigiik bir fener gibi
kendinden daha uzak kimsesi olmayana,

(...)"9

Bireyin kendilik bilincinde her zaman bir yalitilmighga yonelis s6z konu-
su olur. Bunun varolustaki anlamu, biitiin birlikteliklere ve yap1 biittinltigiine
sahip olmasina ragmen, varligin eninde ve sonunda bir bagmnalig1 barindirma-
sidir. Bu yalnizlik iletisimsel sikintilar diginda bir varolussal yalnizliktir, daha
dorusu kokten yalmizliktir. Burada bireyin iletisimlerle ilgili yalnizlig1 s6z ko-
nusudur. Kisinin en uzakta bile kendilik bilincine yonelik bir iz aramas1 onun
ben/sen/6teki iliskisinde bir uyumsuzlugunun neticesidir. Birey bunlar ara-
sinda dogru yolu bularak kendilik bilincine ulasmaya calisacaktir. “Yalnizlik,
ornegin benligin kendini kolayca tanimlayamadig bir durumdur. Bu kayg bizi yap-
tigumiz her iste, her iliskimizde tanima istegiyle megsgul eder. Yalnizca narkissos un de-
gil, herkesin az ya da ¢ok narsisist olmasinin nedeni de buradadir. Digariyt ice yansi-
tarak, otekini icimize alarak yagadigimiz sey dogayla biitiinlesme degil, kendi sureti-
mize hapsolugumuzdur. Varligimzin, 6tekinin ya da varliklarin diinyast i¢inde bir var-
lik oldugunu hissedemeyiz. Aksine dil ve temsillerin, davramsg bicimleri ya da zihin-
sel stireglerin iginde var oldugumuzu saniriz.”® Her seyde ve her yerde kendini
bulmak isteyen narsisist tavir aslinda biitiin insanlikta vardir. Herkesi etkimiz
altina almak isteriz ve hatta onlar1 dontistiirmeye ¢alisirken biz de degisiriz.

“Uzun bir unutusa hevesle terk ederek kendini
Narkissos'un sularinda baskasinin suretine egildi”

Oteki'nin kalender ikizi,.....”61

dizelerinde Ergiilen’in vurguladig1 gibi, Oteki'nin ikizi yani ben yani Ergiilen’in
kargisina aldig1 sen, kendi suretinde bagkasini gorerek aslinda ona hakim ol-
maya da galismaktadir. Kendini terk ediste bile narsistik tavir vardir. Otekin-
de kendini gérmek ister ve kendi suretine 6tekini de yerlestirerek yapmak is-
ter. Yalnizlikta bile kisi benligini olusturmaya calisir. Ergiilen’in séyledigi gibi
bir sahiplenme duygusuyla benim yalnizligim der. Aslinda bu yalnizlikta da
benligin goriintiisii vardir. Yalnizligin biitiin sinirlarinin yine kendinde olma-
st ve kendiyle belirlenmesi kendilik bilincine ulagmak isteyen bireyi benligi ve
kendilik bilinci arasinda koyar. Onu tamamlayacak 6teki dislanmustir ¢linkii.
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“kimse ¢oliinii bilmiyor

kendini iki iki kisi saniyor herkes

biri onde gidiyor biri pesinde

ah diinya insanin golgesini de aldin

onu efendiyle kolesi arasinda biraktin 62

dizelerinde kisinin kendi i¢inde tasidig1 ve ait oldugu ¢oklukta birlik mekani-
n1 bilmiyor. Kendini ikiye bélmdis, benligiyle kendilik bilinci arasinda kalmas,
benlik bireyi 6niine katmis egosunun veya benliginin hakimiyetinde olan bir
hale getirmistir. Yani insan aslinda kendini yonetmiyor, kendini dengede tu-
tamiyor. Ibn Arabi’yle ilgilendigini yazilarimdan anladigimiz Ergiilen’in bu sii-
rindeki golge konusunu da Ibn Arabi'nin golge metaforundan yola ¢ikarak agik-
layabiliriz. Ergiilen, 6liim izleginde, Tanr1"nin insanin icindeki egodan dolay1
ve kirliliklerden dolay1 6ldiigiinii sdylemistir. Burada [bn Arabi’deki Allah'in
yansimasi olan golgenin alinmasi biitiin anlamda varosunun 6ziine aykiri olus-
larin elegtirisidir. Ibn Arabi'ye gére “Goriiniirler dleminde bir unsur olan insan “gol-
ge” varlik durumundadir.”63 Buna gore insanin golgesinin alinmasi onun o bir-
lik igerisindeki konumunun degismesi, daha dogrusu gelis amacini unutan in-
sanin asil varhik'la olan baglarimn kopmasidir. “Ibn Arabi’de cokluk sadece “Bir”in
yan-simasidir ki, o da Hakk'tir veya Tanr1'dir. Dolayisiyla izafi-olgusal alem Hakk'a
nispetle mecazi olarak viicut bulmakta ve golge olmak-tadir”64 Ibn Arabi'nin ‘ger-
ceklikler/goriiniirler/duyular alemi’ dedigi bu diinyadaki hal’de Ergiilen’in deyi-
siyle diinyanin insanin gélgesini almasi onun o Tanr1'nin yansimasini yok et-
mesidir. Yani hakikatler 4lemine y6nelik isaretlerin yok olmasidir ki bu da an-
cak Ergiilen’in bir 6nceki siirlerinde séyledigi Tanr1'nin 6liimiine denk gelir.
Insanin g6lgesinin yok olmast onun birlikten ayrilmasi ve kendini iki kisi san-
masidir. Bu da gelis amacini unutan insanin egosu ve ruhunun gidisidir. Bu
gidis uhrevi diinyanin 6te baglantilarin siliklestirirken, sair bundan duydu-
gu metafizik rahatsizlig1 ister istemez siir diline tagir.

“Kendimden daha yabancisini bulamadigim icin iyiyim yerliler arasinda”6>

dizelerinde yine bu ¢okluklarm bulundugu ¢é6lle beraber olan birey vardir. Yani
kendi ¢oliinii bilen birey. Biitiin 6tekilerin kendinde kendilerini yabanct his-
setmedigini kendini yerli saydigim sdyler. Otekileri barindirmaktan memnun
olan bir ‘ben’le karsilasiriz. Yani kendini iki kisi sanmayan o ¢okluklara alis-
kin bir ben. Otekilerin yerliligi konusunda Ergiilen, su agiklamay1 yapar: “Ote-
ki'nin maruz birakti§1 bende bir ‘yabanci’ yok, kendime yerli olmadigim igin Oteki'ne
de yabanci sayilmam. Bu ‘hdl’in beni tepeden tirnaga doniisiime ugratacag: ibi bir
kaygim da yok, hatta zaman zaman ayni arzuda bulustugumuzu bile hissediyorum.
.., yine de, Oteki deyince, kendi kendine ve benden habersiz ¢calismakta olan , su ‘arzu
makinesi’ birden duruyor ve soruyor: “Hey sen Ote/kim, benden ne, istiyorsun?” ya
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da “Bende kimi istiyorsun? "6 Ergiilen 6tekiyle bilingli olarak irtibata girmekte-
dir. Yani onun varlig1 onu rahatsiz etmemektedir. Ama yine de Ergiilen ken-
dilik bilincine ulagmak igin ugrasmaktadr.

“Insan kendi vehmine
kapilyor nafile

oteki yok beriki de
insan ne de olsa
olmasa ne kendine

ne de kendi kendine
ne benligine gerek
insan ne otekine”67

kendi/6teki/benlik ile kurgulanmis olmasina ragmen Ergiilen bunlar1 disla-
maktadir; bu siirde saf/salt ben’e ulasmaya ¢alismaktadir. Bu siirin sonunda
“Hafiz sensiz bencileyin/bense onun yerine/gevezelik etmedeyim 68 diyerek yerine
siir yazdig: 6tekileri kendi iclerinde kendi olduklari gibi saymaktadir. Yani te-
kini de kendini de ¢ok derinlemesine inmek istemeden olduklar1 gibi birakmak
istemektedir. “Insanin varlik kaynag salt benine, “Ben”e ulagabilmesi ancak, zihin
ve tezahiir halindeki “ben”, nesneleri kavramakla mesgul olmadigr zaman gerceklegir
Bu demektir ki, benlik, en ¢ok kolelestirici bilgi ve alakalarin olusturacagr u¢urumla-
ra dikkat etmelidir... Kisaca, ben’in oliimsiizliigii ve 0zgiirliigii, “benlikteki gerilim
halini devam ettirme ve kendine-giivenme, kendine sayg: duyma, kendine inanma ve
kendini muhafaza etme kendini ispat etme-gelistirme temayiiliinde olan ozel bir ha-
yat felsefesi ve ozel etik’e dayali bir umut, bir ilham” ile saglanir.” Ifadeleriyle pa-
ralel olarak Ergiilen bunlari i¢inde tasimaktadir ama bagkasi olmayan sahici,
kendi olan tek benligine ulasmak i¢in de kendi hikayesini olusturmak istemek-
tedir ayrica. Bu bir varolusa baghliktir ve kendini yine kendine varmasina yol
acanlardan ayirt edebilmelidir. Mecburi bir birlikte yasama durumlarinda ken-
dilik bilincine kendini kendine ait etme hissine yaklagsmalidur.

“KIMSE

Aradiklary yabancuy, kimse, icimde buldular
yiizlestirmek icin simdi beni de aryorlar
kimi kimden cekip alacaklar, bilmiyorum

beni kimde bulacaklar bilmiyorum: Kimdeyim
ve bende kim var ki ikimiz saniyorlar?

Bir kez goriir gibi oldugum bir riijyanin
kapisinda duruyordum, ...

Atin beni i¢imden kimse yok artik!”70
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dizelerinde ben’i 6n plana ¢ikarmaya ¢alisan bir Ergiilen ile karsilasiriz. Ken-
di ben’ine sahip olmaya ¢alisan bir tavirla i¢indeki kimse’yi diglamaktadir. Or-
han Kogak bu siirle ilgili su yorumda bulunmustur: “Kendine esit, som, yekpa-
re bir deneyimin olugmasini 6nleyen bir refleksiyon: Benlik kendi iizerine donmekte,
kendini yansitmakta, boylece somut bir deneyim olarak “ben” arasindaki ayrismay: agi-
ga ¢ikarmaktadir.”71 Ergiilen’in bu siirde bir ben’lik pesinde oldugunu gérmek-
teyiz. Kendi i¢ine aldig1 hatta onun igin siirler yazip yeniden kurguladig: bii-
ttin 6tekileri yok saymaktadir ve onlar1 yabancilagtirmaktadir. Bu 6tekiler ken-
di olusturdugu kisiliklerdir. Hafiz ile Semender’de 6zellikle bu farkli adlar ile
siir yazma konusunda 6teki-ben olusturdugunu belirtmistir. Bu konuyla ilgi-
li Ergiilen Hafiz Ile Semender adli siir kitabinin 6ns6ziinde igindeki kisilikle-
re yonelik sunlar1 séyler: “Haydar Ergiilen ise, her zaman oldugu gibi, ne diyece-
gini bilemedigi icin; bu islere karigmis ve Hafiz ile Salamandre’t da bu islere karigtir-
mig oldugu icin; kendinden gecip benligine kavusamadigi ve benliginden kurtulup ‘ken-
di’si olamadig i¢in; dahast “hayatimda kimse yok ben de olmasam!” soziiyle ‘ben’lik
davas: giiderek bagkasini yabanci saydigi icin; Lina’nun siirinden sorumlu olmadigt hal-
de, hayatina miidahale ederek onu bagbozumlarmdan uzak bir otel odasinda “agir1 oliim’e
terk ettigi icin; ” Hafiz ile Semender”in biiyiisiine kapilip, alt1 sene onceki 33 yasinin
kiymetini bilmedigi icin, ve dahi belki de yalnizca bunun icin oziir beyan eder.”72 Bu
kadar kisiligi olusturan ve onlar1 bazen atmak isteyen bazen gercek oldukla-
rina kori kortine inanip onlardan 6ziir dileyen tavirlarda aslinda hep bir ken-
dine doniis vardir. Yani buitiin bu kisilikleri kendisi i¢cin olusturmaktadir.

“Kendisi olmaktan bikmayacak kadar
tehlikelidir
insan"73

dizelerinde belirttigi gibi insan her sekilde kendine doniis potansiyeline sahip-
tir. Cokluklar, 6tekiler icinde bogulmaya yiiz tutsa dahi sonunda yarim kalmig
kendilik bilincini olusturmaya galisacaktir. Farkl kisilikler adina siir yazsa da
kendi olmaktan bikmayan bir sairle kars1 karsiyayiz. Biitiin bunlarla beraber
Ergiilen, bagkasi adina yazdig1 veya bagska kisiliklerle yazdig siirleri doniip oku-
maktan zevk almaktadir. Bu durumun insanca bir tavir oldugunu diisiinmek-
tedir ve soyle ifade etmektedir: “Sair kendisine dayatilan bu diinyanin, sistemin
karsisinda, kendinden vazgecerek, kimligini terk ederek, kavusmas: gereken seyi, da-
Sitarak, paylastirarak, digerkdm davranarak, 6zgeci olarak, kendinden gegerek ve bir
“el¢i” oldugunu unutmayarak ki iste o zaman kendi yazdig1 siiri de bir bagkas: giizel
ve 1yi bir siir yazmg gibi okuma mutluluguna erisecek ve bence bunu ¢ok hos, ¢ok in-
sani bir “armagan” olarak kabul edecektir.”7* Sairin kendini 6te ben’lerle ¢ogalt-
masini Ergiilen, bir yetenek ve 6viilmesi gereken bir durum oldugunu soyler.
Bundan sair de okuyucu da memnun olmalidir. Bu durum Gasset'nin s6ziinii

1



NILOFER AKA

ettigi insamin dogustan baglayarak digerkdm olmasiyla ilgilidir ve bundan hos-
nut olmama liiksiine sahip degildir insanoglu.

Oteki-ben kurgusundaki kendini ¢ogaltip tasavvur etme, seyretme halleri-
ni sair tanimui igerisine de yerlestirmistir. ‘Sair Yabancilasmasi’ baslikli yazisin-
da varolugsal bir eylem haline gelen bu kendini pargalay1p ‘Gte ben’ cogaltma-
y1 her sairin zorunlu hallerinden oldugunu vurgular. “Sair, kim oldugunu ara-
yan insandir aslimda. Kim oldugunu bulamadigi, bilemedigi, buldugu “kim "likleri be-
genmedigi, kendisine yakistiramadig igin de hep bir “bagkast” olan, oldugunu sanan,
oyle davranan, olmak isteyen insandir. Oyle ya, ben daha kendi yerine yazan sair gor-
medim, hep birileri igin, hep baskalarinin yerine yazarlar, artik o baskalar: iginde bir
bagkasi olarak kendileri de vardir herhalde! ..."7> Sairin yazdiktan sonra kendi sii-
rine yabancilasmasi bile bir yabancilagmadir ve 6teki-ben kurgusudur. Ken-
dini siiriyle farkli bicimde var kilma ¢abasidir. Bu da bir nevi baska bir ben’le
var olma cabasidir. Heidegger’in sanat igin “Eser, bizi digeri ile karsilagtirir, bas-
kayi ifsa eder. Bu bir ‘alegoridir’. Eser simgedir.”76 goriisti de buraya kadar ince-
lenen siir metinlerindeki temsiliyetin yogunluguna isaret eder ve kanitlar ni-
teliktedir.

SONUC

Sanat eseri, sairin 6z'tinden kopusuyla dis sartlarin dahilinde bir tiriin ola-
rak sunulmaktadir. Sair kendi eserine bir ‘bagka’ olus olarak bakar. Bu ilk kar-
silasma sonucunda sanatkar edimselliginde hep bu yabancilig: hissedecek, ken-
dinden uzaklasirken kendine de doniisiin yollarini arayacaktir. Ergiilen bu ic-
sel dontisiimiiniin biitiin yansilarin siir metinlerinde okuyuculara aktarmis-
tir. Devamli kendini arayan ama bu arayista hep 6tekine miiptela olan bir sair
olarak goriintir. Cokluklar: durak eylemis sair, cokluktaki her ben’likten, ego-
ist meyillerden uzaklagsmak ister. Ayrica her bagkaliga kendisini de yerlestir-
meye caligir. Ergiilen siirinde karsilastigimiz 6teki-ben’ler, ibn Arabi’deki gol-
ge varliklarla biitiinlesmek isteyen ben’lerdir. Goriiniir olanlara eklenerek bii-
tiin bir goriintime sahip olmaya ¢alisirlar. Egoist benlere yonelik bir elestiri ile
de olusturmaya ¢alistig siirlerinde her insanin her durumda ben’lik davasi-
na diisecegini ama kaginilmaz olarak da digerkdm olmak zorunda oldugunu
belirtir. Ergiilen bu tavrin sadece siirsel bir mesele olmadigini bunu biitiin ha-
yatta da olusturmaya calistigini soyler. “Kendimden ¢ikmak, karsima ge¢mek, ‘ben’i
terk etmek, ‘ben’siz olmak, kalmak, her tiirlii ‘iktidar’dan arimmak, icimdeki fagistten
de miimkiin oldugunca kurtulmak”?7 i¢in bu farkli ‘ben’leri olusturdugunu soy-
ler ve bunun da yetistigi Alevi-Bektasi kiiltiirtiniin ‘biz” anlayisiyla ilgili oldu-
gunu belirtir. Bu anlamda sairin kokleriyle de baglantili olan bir anlayisla sa-
irligine ve siirine gogalarak renk kattigim soyleyebiliriz. Insanin manay1 an-
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lamasinin stiretlerden ayr1 olmamasi ve aslinda manaya ulasmanin stiretler-
den ge¢mekle olmas1 6zde Mevlana'nin bakis agisiyla da ile de benzerlik gos-
termektedir. Oteki-ben kurgusu siirsel 6znenin gevresinde ve siirsel 6znenin
farkl tezahtirleri olan bir durumdur. Ergiilen, siirinde bu 6te benlerle kendi-
ne muhatap ararken bu yolla kendilik bilincine yani 6tekilerle var olan bir ken-
dini bilmeye varir. Benlik bilincine yonelik yanilgilar da sairin 6tekilere serpil-
mesine sebep olacaktir, dolayisiyla Ergiilen siirinde de bu savrulmusluk var-
dir. Coklukta, 6tekilerde savrulmuslugun nedeni varolusta esas olan psisik var-
ligin netlikten uzak olusudur. Biitiin karmagikligina ragmen 6te-ben kurgusu,
sairin 6z’e ulasmasinda merkeze aldig, Ergiilen’i siire daha genel anlamda ya-
zin yasamina kenetleyen kaginilmaz bir tavir olmustur. Bu tavrin kaynagi, du-
yularla algilanan bir maddi benlik kurgusundan ziyade her Gteki-ben'le bii-
tiinlesme yolunda ve her 6teki-ben’e bakista olusan aslinda kendindeki gizli
hususi imgeler diinyasidur.
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