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Karsiiitopya yazini, gelecek listiine karamsar bakis sunar ve tiirlii kaygilar dillendirerek ileride
yasanilabilecek olumsuz durumlar1 gosterme islevi listlenir. Karsiiitopyalarda erk, dzgiirliik
alanlarin1 daraltarak bireyler iizerinde totaliter bir yaklasim sergiler. Buna uygun olarak
olusturulan bilirokratik yapilanma; teknoloji, bilim ve medya gibi ¢esitli 6geleri ideolojik
denetim aygit1 olarak kullanarak baski, tehdit ya da korku yaratir ve konformist bireylerin
olusumuna zemin hazirlar. Oya Baydar'in karsiiitopya 6zelligi gosteren (épliigiin Generali adli
yapitinda, totaliter erk tarafindan teknolojik uygulamalarla kolektif bellegin yitime ugratilmasi
ve sonucunda farkindalik yoksunlugu yasayan, kaniksayan, tic maymunu oynayan konformist
bireylerin ortaya ¢ikisi ve bunun yaratmis oldugu toplumsal kaos konu edilir. Alegorik bir anlati
olarak one ¢ikan yapitta, baskisi durumundaki Psikiyatr'in kayip bir cografyada buldugu roman
taslaginin 1s181nda, unutulan gegmisin adim adim sorgulanmasi ve simdinin anlamlandirilmaya
¢alisilmasi ele alinir. Bu ¢alismada, Cépliigiin Generali romaninin sundugu veriler ¢gercevesinde

karsiiitopyay1 kuran 6geler incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Karsiiitopya, roman, unutma, bellek yitimi, konformizm, Cépliigiin Generali,
Oya Baydar.
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Copliigiin Generali Romaninda Karsiiitopyay1 Kuran Ogeler: Kolektif Bellek Yitimi Ve Unut(Tur)Ma

THE FACTORS CONSTITUTING DYSTOPIA IN THE NOVEL THE GENERAL OF THE
GARBAGE DUMP: COLLECTIVE AMNESIA AND FORGETTING, CAUSING TO FORGET

ABSTRACT

Literature of dystopia presents a moody view for the future and undertakes a mission of showing
the negative cases that will be able to be experienced in the future by expressing the various
anxieties. Power in dystopia displays a totalitarian attitude on the individuals by restricting the
areas of freedom. Bureaucratic structuring, which has been constituted accordingly, creates
oppression, threat or fear by using various factors such as technology, science and media as an
ideological control instrument and triggers the occurrence of the conformist individuals. In Oya
Baydar’s work called The General Of The Garbage Dump that shows the characteristics of
dystopia, the fact that the collective memory has been subjected to the loss through the
technological applications by the totalitarian power, as a result of this, occurrence of the
conformist individuals who have awareness deprivation, get used, and play ostrich and social
chaos coming out of this situation are mentioned. In the work that becomes prominent in terms
of allegorical narration, the fact that the forgotten past has been questioned gradually and the
fact that the present time has been tried to be interpreted are handled in the light of the draft of

the novel that psychiatrist, in the situation of the leading character, found in a lost geography.

Key Words: Dystopia, novel, forgetting, amnesia, conformism, The General Of The Garbage
Dump, Oya Baydar.

Giris
Utopya ve Karsiiitopya

ilk 6rnegi Platon'da goriilen iitopya diisiincesi felsefeden sonra gelisimini edebiyat alaninda da
stirdiirmiistiir. ik kez 1516 yilinda Thomas More tarafindan kullanilan ve kékii Yunanca olan
litopya (utopia) terimi, yer anlamina gelen topos sozclgiiniin oniline yok anlamini iceren ou
takisinin ve ayni zamanda iyi anlamina gelen eu olumsuz takisinin getirilmesiyle olusturulmus,
olmayan yer anlamiyla birlikte mutiu yer anlamini da tasiyan bir sozclktiir (Bezel 2000: 8).
Ozellikle Thomas More’'un Utopia adli yapitindan sonra gercekte var olmayan ideal diinyalar,
yasantinin olumsuz kosullarina secenek olarak belirir. Utopya, icinde bulundugu dénemin siyasal,
toplumsal, ekonomik vb. yapisindan hosnut olmayan yazarin farkli bir zaman, mekadn ve
cografyada ideal toplum tasarimini ortaya koydugu bir tiirdiir. Var olan diizene getirilen elestiri
ve karsit bir yapi olusturma, yazarin yasadigi doneme ve toplumun yapisina gore farkliliklar
gosterir. Gelecege yonelik bir tasar i¢in bugiinden yola ¢ikilir ve icinde bulunulan zamana,
mekana ve yasam kosullarina tercih edilebilecek yeni bir diizen olusturulur. Utopya, hem hicbir
yerdir hem de iyi bir yerdir. Olas1 olmayan, ancak insanin bulunmay1 dileyecegi bir diinyada
yasamak (Kumar 2005: 9) biciminde de tanimlanabilir. Dolayisiyla iitopya s6zciligiiniin, kavram

olarak tiiriinlin sinirlarini ve anlam alanini olumlu yénde ¢izdigini s6ylemek olanakhidir. XIX.
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ylizyildan itibaren ise litopya gelenegi i¢erisinden; distopya, karatitopya ya da antiiitopya olarak
da adlandirilan karsiiitopya ortaya ¢ikar ve énemli érneklerini XX. yiizyilda verir. Utopya mutlu
bir yasam icin bir diizeni belirgin kilarken 1. ve 2. Diinya Savasi, Stalin ve Nazi Almanya’si
donemini yasamakta olan ya da yasamis yazarlar tarafindan ortaya konan karsiiitopyalarda
insanlig1 gelecekte bekleyen tehlikeleri gosteren ornekler verilir. Karsiiitopya, malzemesini
iitopyadan alir ve litopyanin olumlamasini reddeden bir tavirla onu yeniden kurar (Kumar 2006:
172). Nail Bezel'in soyleyisiyle ttopya bir yeryiizii cennetini ifade ederken karsiiitopya
kafalarindaki cenneti kurmak isteyenlerin yol actiklar1 yeryiizii cchennemini sergiler (Bezel 2001:
8). Miikemmel toplum diizeni ve bu diizene ayak uydurmak, mutluluga giden yolu gosterse de
karsiiitopyada, uyumlu toplumun gerceklestirilmesi adina ezilip yok edilen bireyin acis1 ifade
alanina dokiliir. Teknoloji, bilim ve medya gibi ¢esitli 6geler, iktidarin elinde birer denetim
aygitina dontiserek baski, tehdit ya da korku yaratir. Bu baglamda toplumu gelecekte bekleyen

tehlikeler, karsiiitopyalarin ortak 6zelligi olarak goériiniim kazanir.

Edebiyat dilinyasinda karsiiitopyalara, iitopyalardan sonra rastlanmaya baslanir. Martin
Meyerson, ltopyalarin Platon’un ideal devlet tasarimina dayandirildiginda, karsiiitopyalarin
izinin de, en azindan Aristophanes’in The Birds’ine dek siiriilebilecegi degerlendirmesinde
bulunur. Ancak, karsiiitopyalarin kaynagini modern dénemde aramak yerinde olacaktir. Modern
¢agda bilim alanindaki gelismeler, ideolojik planda sekillenen baskici yonetim modelleri, savaslar,
askeri darbeler karsiiitopik kurgularin ortaya c¢ikmasina ve artmasina zemin hazirlamis
goriinmektedir (Gariper vd. 2009: 446). XX. yiizyillda Rus yazar Yevgeni Zamyatin, karsiiitopya
tiirtintin ilk 6rnegi olan Biz (Miy) adli romanini yayimlar. Distopya (karstiitopya), Yunanca zor
anlamina gelen dus ve yer anlamina gelen topos sozcliklerinden tiiretilmistir. Tiiriin en bilinen
ornegi George Orwell'in 1984 adli romanidir. Ray Bradbury’nin Fahrenheit 451 adli romani da yine
bu tiiriin érnekleri arasindadir. Karsiiitopyalarda yonetenler tek egemen giictiir. insanlar
yoneticilerin korkusu ile sinmis, 6zgiirliikler kaldirilmis, ahldki ve insani duygular yok edilmis,
diisinme ve disiindiigiinii sdyleme yasaklanmistir. Hi¢ kimse birbirine giivenememektedir.
Bireylerin kisilikleri tamamen silinmistir. Devletin birey {izerinde mutlak bir otorite sahibi oldugu
totaliter devlet diizeni, 6zellikle XX. yiizyildan itibaren karsiiitopyanin ana sorunsalini olusturur.
Karsilitopyalar, iitopyanin kendi icindeki seceneksizligini, esitlik ve toplumun mutlulugu adina
bireysel degerlerin ve ozgiirliiklerin bastirilmasini ve mekanik miikemmelligi elestirir. Bunu
yaparken iitopyanin 6zelliklerini asirilastirarak, biirokrasi ve teknolojinin yardimiyla baskiy1
artirarak kurdugu totaliter, zorba rejimleri kullanir. Devletin yonetimi i¢cin olusturulmus olan
biirokratik yapilanma, halk {izerinde yarattigi baski ve tehdit ortamiyla rejimin devamini
saglamakta ve bunun i¢in kisileri yok saymakta, teknoloji ise bu denetim icin gerekli olan aygitlar

saglamaktadir (Temizarabaci Yildirmaz 2005: 59).

Bat1 edebiyatlarinda oldugu gibi, Tiirk edebiyatinda da karsiiitopya kurgusunda orneklerle
kargilasilir. Clineyt Arcayiirek’in Ku-de-ta (1987)’s1, Buket Uzuner’in Iki Yesil Susamuru Anneleri,
Babalari, Sevgilileri ve Digerleri (1991) ile Kumral Ada~Mavi Tuna (1997)’s1, Alev Alatl’'nin
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Schrédinger’in Kedisi Kabus (1999)’u, Cem Akas'in Olgunluk Cagr Uclemesi (2001), Dr.’nin Yedi
Uyuyanlar (2001) ile Uykusuzlar (2002)’'1, Mehmet Acar’'in Siyah Hatiralar Denizi (2005), Tahsin
Yicel'in Gokdelen (2006)'i karsiiitopyalar arasinda yer alir (Gariper vd. 2009: 447). Tirk
edebiyatinda karsiiitopya olarak yazilmis, yazarinin ifadesiyle distopik bir gelecek tasvirini gozler
ontline seren yapitlardan biri de Oya Baydar'in kaleme aldig1 Cépliigiin Genarali (2009)'dir. Bu
calismada, Cépliigiin Genarali romaninin sundugu veriler ¢ercevesinde, toplumu bellek yitimine
gotiliren silire¢ ve nedenleri totaliter erk-birey ana yoneliminde ve karsiiitopyay1 kuran égeler

baglaminda ele alinacaktir.
Copliigiin Generali Romaninda Karsiiitopyay: Kuran Ogeler

Bilindigi gibi, roman yasami oldugu gibi yansitmaz, adeta yeniden yorumlar. Bu nedenle anlatma
esasina baglh edebi yapitlardan olan romanda gercek olarak degerlendirilen sey, degisiklige
ugrayarak yansir. “Itibari alem, harici dlemin bir diisiince sistemi etrafinda sanatkar tarafindan
yorumlanmasi neticesi viicut bulur.” (Aktas 2005: 15). Yazar da yapitinda icinde bulunulan sosyal
ve siyasal yasamdan hareketle kurmaca diinya olusturma yoluna gider. Giincele iliskin sosyal
gerilimler, ¢atismalar ve bunalimlar yapitta kendisini duyumsatir. Oya Baydar sozii edilen

durumu bir sodyleside soyle dile getirir:

“Roman, en kisa tamimiyla, doga, toplum ve tarih icindeki bireyi anlatir. Bireyi etkileyen,
belirleyen, yolunu kaderini bicimlendiren, kendi dogas1 kadar dis ¢evre ve kosullardir. Asktan
umuda, sevingten acilya, dogumdan O6liime kadar, toplumsal-siyasal gelismelerin girdabinda
deviniriz. Lafi uzatmazsam; ben biitiin romanlarimda insan1 yazmaya calisiyorum. Ama kurgusal,
soyut, yapay insani degil, gercek insani. Onun macerasini, onun acilarini, umutlarini, yasamini,
duygularini.  Copliiglin ~ Generalini  bir  farkindalik  yaratmasi  i¢in  yazdim.”
(http://blog.milliyet.com.tr /--coplugun-generali-----oya-baydar--/Blog/?BlogNo=203107,
11.11.2017).

Giincel gergeklige dair tanikligini1 estetize ederek belgelendirmeyi secen yazar, karsiiitopya
yazininin ¢izebilecegi bir kaosu belirginlestirir. Alegorik bir anlati olarak 6ne ¢ikan yapitta gelecek
icinde gegmisin betimlendigi ya da animsanmaya calisildigi gozlenebilir. icinde bitmemis bir
roman da barindiran yapit, dort boliimden olusmaktadir. Béliimler Cépliigiin Generali, Yolunu
Sasiran Yolcu, Bir Roman Taslagindan Artakalanlar, Kediyi Merak -Ve Hatirlamak- Oldiiriir
biciminde adlandirilmistir. Romanda ilgisizlik, umursamazlik, kolektif bellek yitimi modern yasam
icerisinde problem alani olarak goériiniim kazanir. Olay orgiist, bilimsel bir toplantida bildiri
sunmak icin yola ¢ikan bir psikiyatrin havaalanina giderken yolunu kaybetmesi, kendisini yitik bir
cografyada bulmasi, bunun lizerine ge¢misin ve gercegin pesine diismesi lizerine kurulur.
Psikiyatr, yasadiklarini biri Gazeteci, digeri Jeolog iki arkadasiyla paylasir. Bunun iizerine {i¢
arkadas arastirmaya koyulurlar. Psikiyatr bu yitik cografyada, son béliimii kaybolmus bir roman
bulur. Gazetede yer alan bir roportajdan, altmis sekiz yil 6nce yazildigi anlasilan romanda,

copliiklerin altina, bos arazilere gomiilmiis silahlardan, mermilerden ve bombalardan soz
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edilmektedir. Cesetler de bu silahlarin giibresi gibidir. Romanda politika, bilim, siddet ve ordu da
yerini alir. Copliigiin Generali, toplum hafizasinin zayifligini, bunu ¢ikarlarina kullanan derin
odaklar1 ve cevreleri, gittikce duyarsizlasarak lic maymunu oynayan Kkisileri ironik bakisla
dikkatlere sunan yapida gelisir (Gariper vd. 2010: 474-475). Erki elinde tutanlar; yarattig1 sosyal
gerilimler, catismalar ve bunalimlarla totaliter diizeni belirgin kilar. Totaliter erk, bireyleri
denetim ve gézetim altinda tutabilecegi toplumsal diizenleme araglari belirler. Teknoloji, bilim,
medya ve din kolaylikla ideolojik bir aygita doniistiiriilebilir. Yapitta teknoloji, bilim, medya ve din
ideolojik aygit olarak kullanilarak korku ve tehditle diistince kontrolii saglanir. Sonug olarak
denetim ve gozetime kayitsiz ve duyarsiz kalan, kaniksayan ve bellek yitimi yasayan bireyler
kendilerini toplumsal kaos icinde bulurlar. Bu baglamda yapitta karsiiitopyayr kuran ogeler,
kolektif bellek yitimi ve unut(tur)ma; ideoloji aygiti olarak teknoloji ve bilim; ideoloji aygiti olarak

medya ve bunlarin sonucunda ortaya ¢ikan toplumsal kaos olarak belirlenmistir.
Kolektif bellek yitimi ve unut(tur)ma

Karsiiitopya yazini, gelecege dair sundugu karamsar bakis ile yaratildigi donemdeki kaygilara i1k
tutarak tllkenin ya da diinyanin ileride alacagi kotlii durumu ve sonucu gosterme islevi iistlenir.
Erk iyelerinin elinde demokrasi, despotizmi; bilim, barbarlig1 ve akil da akildisilig iiretir (Kumar
2006: 187-188). Karsiiitopyanin ana sorunsali olan totalitarizm "toplumu bir biitiin olarak ele
alan, bir biitlin olarak doniistiirmek isteyen ve tam bir kontrol sistemi ile toplumu siirekli
diizenleyen devlet, ideoloji, siyasal parti ve liderlik olgularinin biitiinligi icin kullanilir.
Totalitarizmin en 6nemli 6zelligi toplumun, siyasal olarak total kontroliiniin saglanmasidir.
Totalitarizm, devlet ve toplumu bir ve biitlinlik igerisinde birbirine eklemleyen, birbiriyle
uyumlulastiran ve ortak bir diinya goriisiinii topluma dayatan bir siyasal sistemdir. Totaliter
sistemde toplum bir ideolojik totalite icerisinde plan ve programa tabi kilinarak kontrol altina
alinir. Totalitarizm, pliiralizme karsi zorunlulugun, 6zgirliige karsi otoriterizmin esas oldugu
siyasal diizendir." (Cetin 2002: 12). (épliigiin Generali'nde totalitarizm, belirgin bir yazinsal
soylem alani olusturur. Totaliter erk-birey catismasi diizleminde, bireyin 6z yapisal niteliklerini
yitirme stirecleri ve nedenleri sorgulanir. Bu baglamda bellek yitimi temel izlek olarak ana
catismayla biitiinlesir ve bireyi asarak toplumun geneline yayilan bir yapiya biiriiniir. Bu nedenle
yapitta kolektif bellegin totaliter devlet eliyle yitirildigi, baski altindaki bir toplum ickinlestirilir.
Kurgulanan gergeklikte; sosyal kontrolii saglamak icin gézetim ve denetim araci olarak teknoloji,
bilim, medya, din gibi gesitli 6geler kullanilarak ézgiirliik ve yaratici diistince ortadan kaldirilmis,
gecmis yok edilmis ve tanik olduklarina duyarsiz kalan, 6zgiir akil ve elestirel bakistan yoksun,
rahatini siirdiirmek amaciyla kendisine dikte edileni ve toplum normlarini kolaylikla benimseyen
konformist olarak nitelendirilebilecek bireyler yetismistir. Gegmisi animsamayan, gelecege iliskin
tasarilar ve beklentiler olusturamayan, 6z giiven yoksunlugu yasayan bireyler egemen erkin
disina ¢ik(a)maz. Dis etkenlerin katkisiyla ortaya c¢kan kosullanmis bir biling
tikanikligi/boslugu/yitimi yasadiklarn icin farkindalik gelistiremez. Bireylerdeki elestirel
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diistinme yetisinin yok olmasi toplumsal 6z soyutlama egilimine evrilen bir siireci yakalamay1

olanakl kilar.

Copliigiin Generali adli ilk boéliimde biyiik depremden 6nceki kent ile biiyiik depremden sonra
kurulan Yeni Kent ve burada yasayanlarin durumlari disa vurulur. Bir roman taslag1 yapisiyla
sunulan {igiincii béliimde iilkenin biiyiik depremden 6nceki durumu anlatilir. Ulkedeki giincel
olaylar1 roman olarak ortaya koymaya karar veren Yazar, bir boliimiini olusturdugu romanini
tamamlayamadan ortadan kaybolur ve sonrasinda biiyiik deprem gerceklesir. Yapitta depremden
sonra kuruldugu belirtilen Yeni Kent'e ve yasama iliskin bilgilere de yer verilir. Biiyiik deprem
sonras! olusturulan Yeni Kent, Merkez tarafindan yonetilmektedir. Merkez, totaliter yonetimi
simgeler ve Yeni Kent'te yasayanlar da duyarsiz, merak etmeyen, sorgulamayan, buyruga uyan
konformist bireylerden olusur. Oz yapisal niteliklerinden yoksunluk, kolektif bellek yitimi

yaratimiyla son bulur. Bu durum romandan alintilanan su ifadelerle dikkatlere sunulur.

“O giin orada ne oldu? Kimse bilmiyor, hatirlamiyor. (...) Ka¢ kusak geriye gidersen git, olay1
¢ocuklugunda yasamis olmasi gereken kag yasliyla konusursan konus, kimse bir sey anlatmiyor,
anlatamiyor. Ne kulaktan kulaga bir séylence ne korkuyla fisildanan bir sir ne bir gérgii tanigy...
Akip giden tarihten hoyratca koparilmis bir zaman pargasi; ya da bileni, duyani, anlatam

kalmamis, unutulmus bir masal." (Baydar 2009: 7)

Kolektif bellek yitiminin 6n plana ¢ikarildigi bu béliimde baskisi, bir sempozyumda "Unutmanin ve
Hatirlamanin Beyin Hiicrelerindeki Diyalektik Etkilesim Siirecleri” konulu bildiri sunmak tzere
yola ¢ikan ancak yolunu kaybedip kentin bilmedigi bir yerine gelen Psikiyatr’dir. Burada dikkati
¢eken, baskisinin unutma konusu iizerine ¢alisma yapiyor olmasidir. Psikiyatr, kayboldugu yerde
bir roman taslagi bulur ve ilerleyen boliimlerde biri Gazeteci digeri jeolog olan iki arkadasiyla bu
taslakta anlatilanlarin izini siirer. Bir Roman Taslagindan Artakalanlar adli béliimde iceriginden
soz edilen bu roman taslagi, kurmaca yapinin icerisinde bir bagka kurmaca diinyay1 dikkatlere
sunar. Bu taslakta c¢opliikklerden, denizden, topragin altindan, ¢ocuk parklarindaki kum
havuzlarindan ¢ikan bomba, silah, mermi ve generallere ait oldugu anlasilan askeri
tiniformalardan, telefon dinlemelerinden, sifreli kroki ve planlardan, gelen ihbarlar sonucu agilan
cukurlarda st iliste yi8ilmis cesetlerden ve cinayete kurban giden miihendislerden so6z

edilmektedir. Bu boéliimler biiyiik depremden 6ncesini imlemektedir.

Romanda farkli siniflara mensup insanlarin yasantilari ¢ercevesinde kolektif bellek yitimi ifade
alanina dokiiliir. Burada farkli ancak belirli noktalarda birbiriyle kesisen yasantilardan soz edilir.
Yasanilan cografyada biiytik bir deprem oldugu diisiintilmekte ancak ayrintilar konusunda kimse
hi¢bir sey animsamamaktadir. Her bir karakter topraga gomiilen bombalarla, mermilerle, askeri
mithimmatla iliskilendirilir. Temizlik¢i Kadin, Miidiir Bey, Doktor Hanim, Hacker, Yasli Adam,
Mihendis, Miistesar, Komutan, Sair, Muhabir, Oglunu Arayan Kopekli Ana, Her Seyi Unutmak
Isteyen Adam, Geng Anaokulu Ogretmeni, Mikrobiyoloji Profesérii Hanim ve romanin bagkisisi

Psikiyatr da dahil olmak iizere romanda karakterler meslekleriyle verilir, adlariyla yapitin

80



Pinar DAG

diinyasinda yer almazlar. Bunun yani sira mekanlarin da adlarina yer verilmemistir. Boylelikle
anlaticy, toplumun tiim katmanlarini igine alan kolektif bir bellek yitimini yansitma olanagi yakalar.
Nitekim farkli statiilere, farkli yasantilara sahip olsalar da karakterlerde ortak olan oge
duyarliklarini yitirmis olmalari, olanlar1 sorgulamamalari ve kaniksamalaridir. Yapitta bu durum
¢opliik olgusu etrafinda belirginlesir. Boylelikle toplumun c¢liriiyen ve kokusan yanlar: dikkatlere
sunulur. Ote yandan insanlarin ¢opii, ¢opliige doniisen kenti ve yeni yasamlarini kaniksamalari ve
bu durumun bir aliskanliga doniisiimii anlatilir. Yeni Kent'te dikkati ¢eken, ¢op tepeleridir. Cop
tepeleriyle carpik kentlesme ve goc elestirilir. Cop ya da ¢opliik metaforu yalnizca toplumun
kirlenmigligini, ¢tirtimiisliigiinii ya da kokusmugslugunu vermekle kalmaz ayni zamanda toplumsal
kaosla beraber bellek yitimini de simgeler. Yasam dongiisiinii ve slirecini simgelestiren ve yeni bir
varolus mekani olan ¢opliikler, gegmisten izleri glin yiiziine ¢ikarir. Sitelerin eteklerinde bulunan
ve yalitilmis yasamlara gézdagi olusturan gecekondular, ¢ope doniismiis kenti i¢ine alir ve onlarin
yok edilmek istenen nesneleri yeni bir varolusla yasatmasi beklenir. Ancak kaniksama tiim kente
yayllmis goriniir. Bu durum, ¢opliige doniisen kentte gecekondular arasinda dolasan Sair ve
Mubhabir tarafindan belirginlestirilir. Copliigiin eteklerindeki gecekondu semtinde dolasan Sair ve
Muhabir 6nce ¢op kokusundan rahatsiz olur fakat sonra Muhabir tarafindan durum sodyle

Ozetlenir:

“Biraz sonra kokuyu duymaz olacagiz. Belli ki buradakiler duymuyorlar artik, alismislar,

kaniksamiglar.” (Baydar 2009: 95)

Toplumun farkindalik gelistiremeyisini belirginlestiren bu soylem, inanclar séz konusu
oldugunda da aynilik tasir. Bu nedenle birey/toplum-totaliter erk catismasi bellek yitimi
lizerinden sorgulanirken yapit boyunca moral degerlerdeki ciiriime de gozler oniine serilir.
inanglar da ciiriiyerek bir ¢épliige déniismiistiir. Yazgici toplum yapist bireylerdeki etkin giictiir.
Karakterler hicbir seyin farkinda degildirler; olanlari, duyduklarimi ve gordiiklerini olagan
karsilarlar ve bunlarla ilgili diistinmemeyi tercih ederler ya da yazgici bir anlayis ileri siirerler.
Bellek yitimi, kaniksama ve farkindalik gelistirememenin bireylerin yasantilarini ve ruhsal

durumlarin etkiledigi Mikrobiyolog ve Gazeteci tarafindan soyle dile getirilir:

“Karsidan seyirci gibi izliyoruz, yazip g¢iziyoruz, sonra kaniksiyoruz, sonra da unutuyoruz.
Toplumsal bellegi yok bu tilkenin. Hani su édiiller kazanan filmdeki gibi, hepimiz lic maymunu

oynuyoruz.

Genel o kadar bunaltici ki, insanin ruh saghgini, dinginligini korumasi miimkiin degil son
zamanlarda. Sanki toplumca cinnet geg¢iriyoruz. Sokakta, evde, sehrin ortasinda, ticra kirlarda,
daglarda, her yerde siddet, kan. Millet yoktan nedenlerle birbirini 6ldiiriiyor, bir de su topraktan

fiskiran silahlar, bombalar, cesetler; 6liim, cinayet, bunca pislik...” (Baydar 2009: 140-141)

Biitiin bu kirlenmisliklerin ortasinda ¢dp insanlarin iilkesi olarak nitelendirilen yitik yerde

yasayanlar unutma viriisiinden etkilenmemis ve kendilerine yasama alani olusturabilmislerdir.
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Baskisi olan Psikiyatr bu durumu "Temiz kalmis tek yerdi ¢opliikler.” (Baydar 2009: 250) diyerek
ifade eder. Psikiyatr, ¢copliikte yasayan ve Copliigiin Generali olarak bilinen karakterle konusarak
biiylik depremin nasil oldugunu, sonrasinda neler yasandigini 6grenir. Unut(turul)an toplum ise
biitiin teknolojik gelismelere karsin gecmisten kopuk olarak yasamaktadir. insanlar mutlu olmak
icin cesitli haplar kullanir, toplumda unutma durumu siireklilik kazanmistir ve toplum gecmisiyle
olan baglarin1 adeta koparmistir. O ana taniklik edenleri de i¢cine almak iizere kimse altmis sekiz
yll once olan depremle ilgili hi¢cbir sey animsamamaktadir. Psikiyatr'in yitik bir cografyada
buldugu roman taslagi ise ge¢misten izleri giin ylziine ¢ikarir. Bu baglamda kimi karakterler
ozgir akil ve elestirel bakisla bireysel var olusunu anlamlandirarak durumlari irdelemeye,
coziimlemeye koyulur. Psikiyatr, Gazeteci ve Jeolog arasinda gecen konusmalardan bunun izini

sirmek olanaklidir:

“Bu sehrin tarihinde, gelecek kusaklarin bilmesi istenmeyen, hatirlanmamasi icin tim
belgelerden silinmis, ¢cikarilmis, yok edilmis bir kesit, tuhaf bir zaman dilimi var. Burada bir seyler
olmus, muhtemelen korkung bir seyler; bilen, goéren, hatirlayan kalmasin istenen bir seyler...”

(Baydar 2009: 205)

Kolektif bellek yitiminin totaliter erke dayandirilmasiyla, toplumda basat olan konformist yaklagimi
besleyen yapilarin asilabilmesi icin elestirel, sorgulayici, arastirmaci ve diizene meydan okuyan
¢igliklarin varlig1 bir gereksinim olarak belirir. Yasamin anlama kavusabilmesi i¢in direnmenin

gerekliligi ve bunun diizenin sorgulanmasiyla baslayacagi dusiincesi sezdirilir.
Panopticon

Mimar Jeremy Bentham'in cezaevi modeli olarak tasarladig1 ve panopticon? adini verdigi gozetim
ve denetim mekanizmasi Foucault tarafindan modern zamanlarda iktidarin isleyis bicimini gozler
ontine seren bir metafor olarak belirlenir. S6zciik, zihin icin zihin tizerinde iktidar uygulama bigcimi
anlaminda kullanilmistir. Herkesin denetim altinda olacagi, devlette hicbir karanlk alanin
kalmayacagi bir yapiy1 ifade eder. Gézetim ve denetim altinda oldugunu algilayan birey, zamanla
gozleyenin beklentileri dogrultusunda hareket etmeye baslar ve bir gozleyenin varligi da anlamini

yitirir. Birey, otoritenin bakis agisini i¢sellestirerek kendisine bigilen roli tstlenmis ve aliskanlik

2 Panopticon, bir kisinin herkesi gozleyebilecegi mimari bir yapimin adidir. Cevrede halka biciminde bir bina, merkezde

bir kule; kulenin, halkanin i¢ béliimiinii goéren genis pencereleri vardir. Cevre bina hiicrelere béliinmiistiir ve bunlarin
her biri binanin tiim kalinligin1 katetmektedir. Bunlarin, biri igeri bakan ve 15181n hiicreye girmesine olanak veren ikiser
pencereleri vardir. Bu durumda merkezi kuleye tek bir gozetmen ve her bir hiicreye tek bir deli, bir hasta, bir mahkiim,
bir is¢i veya bir okul cocugu kapatmak yeterlidir. Geriden gelen 15181n yardimiyla, ¢evre binadaki hiicrelerin icine
kapatilmis kiictik siliietler oldugu gibi goriilebilmektedir. Goriilmeden gozetim altinda tutmaya olanak taniyan
mekanizma, stirekli gérmeyi ve tanimay saglayacak mekansal birimler olusturur. Sonug olarak, hiicre ilkesi tersine
doéndiiriilmektedir. Kapatmak, 1siktan yoksun birakmak ve saklamak tersyiiz edilerek kapatmak korunmakta, tam 151k
altinda olma ve bir gézetmenin bakisi, koruyucu olan karanliktan daha fazla yakalayici olmaktadir. Hapsedilen bilginin

nesnesidir fakat iletisimin 6znesi olamamaktadir (Ayrintili bilgi i¢cin bkz. Foucault 2015a).
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durumuna getirmis olur. Boylelikle panopticonun temel o6zelligi bir seyin olup olmadigini
belirlemek degil, bireyin gerektigi gibi davranip davranmadigini belirlemeye calisan bilgi olarak
belirir (Ayrintili bilgi icin bkz. Foucault 2015b: 224-254). Romanda erki elinde tutanlar, kendisini
bireyler tlizerinde isleyerek ve i¢sellestirerek giic kazanmistir. Bireyler, sistem tarafindan verilen
yonergelerle yasamlarini siirdiirmeyi aliskanliga doniistiiriirler. Bu durum zaman igerisinde erki
elinde tutanlarin girisimde bulunmasina gerek birakmayacak bir yapiya doniisiir. Boylelikle erkin
elinde, yasamin her alani icin eregine uygun bicime evrilmis bireyler var olur. Romanda bunu

saglayan yapi teknoloji, bilim ve medya liggeninde gergeklesecektir.
ideoloji aygit1 olarak teknoloji ve bilim

Karsilitopyalarin ¢ikis noktasi totaliter diizene getirilen elestiridir. Karsiiitopyalarda erk,
ozgurliik alanlarini daraltarak bireyler {izerinde totaliter bir yaklagsim sergiler. Buna uygun olarak
olusturulan biirokratik yapilanma; teknoloji, bilim ve medya gibi ¢esitli 6geleri ideolojik denetim
aygit1 olarak kullanarak baski, tehdit ya da korku yaratir ve konformist bireylerin olusumuna
zemin hazirlar. Erki elinde tutanlar, varligini korumay1 amagclayan yaptirimlar1 gézetime ve
dogrudan denetime dayali olarak olusturur. Sosyal kontrol mekanizmasi olarak beliren bu durum,
biitiin olanlari bilme ve kontrol altinda tutma istegi biciminde ortaya ¢ikar. Yonetenin panopticona
dayali denetim mekanizmasinin temeli, bilgi edinimi Gizerine kurulsa da totaliter diizende erk,
bireyin her tirli bilgiyi edinimini uygun goérmez. Panoptik, salt erkin korunmasina ve
gliclenmesine hizmet etmeye baslar. Teknoloji, bilim, medya gibi ogeler Kkitlelerin istenilen
bicimde yonlendirilmesi ve denetim altinda tutulmasi gibi amaglar1 yerine getirmek i¢in kullanilir.
Erk, yapitin diinyasinda diledigi bilgiyi iireten ve cesitli 6geleri ideolojisine aygit kilarak yayan,
diledigi bilgiyi ortadan kaldirabilen, denetlenmeyen ve gozetlenmeyen ancak denetleyen ve
gozetleyen bir panoptik durumundadir. Bu durum bir roman taslagiyla ge¢misin ardina diisen

Psikiyatr ve arkadasi Jeolog arasinda gecen bir diyalogla ifade edilir:

"Yasadigimiz 'saydam iletisim toplumu' ¢aginda, uydular araciligiyla yeryiiziindeki en ince
ayrintilari, bir bahgedeki cicek tarhindan kdpek kuliibesine, hatta evlerin i¢cindeki esyalara kadar
kaydetme, bu kayitlar1 yansitma olanagi varken hald gizli haritalar olmasina gercekten
sasirmistim. ‘Ne anlami var bunun!’ dedim, “Neyi, kimden gizliyorlar?” Arkadasimsa benim
saskinligima sasirdi. Yapma! Anladik bilim adamisin, ama hangi uzak galakside yasiyorsun sen?
Gizlilik her zaman vardir. Belki de hi¢cbir zaman bugilinki kadar yogun olmamisti. Bizden 6nceki
kusaklar iktidarlarin gizlilik zirhina biirtinmelerine karsi saydamlik i¢in miicadele vermisler.
Onlar hi¢ degilse farkindaymis olayin. Sonra saydam toplum diizenine gec¢ilmis, yani Merkez i¢in
her sey saydamlasmis, ama bizler i¢in degil. Mesele su ki, bizler huzur ve giivenlik ugruna bazi
sorular1 sormaktan vazgectik, raz1 olduk. Kim, neyi, neden gizliyor, sirlarin sahibi kim? Boyle

sorular soranlar kalmadi artik, kimsenin umurunda degil." (Baydar 2009: 158)

Diisiinme, sorgulama gibi bireysel kimligi olusturan yapilar1 sekteye ugratan ya da ortadan

kaldiran seyin kaynag Merkez tarafindan sehrin sebeke suyuna kanstirllan 3M (U¢ Maymun
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Virisii) virtsidiir (Baydar 2009: 253). Erk, eregine varmasini saglayacak araclar icin teknolojiden
destek alir. Merkez de, sahip oldugu erki elinde tutmak adina bireylerin belleklerinde bu viriis
yardimiyla bosluk olusturur. Bu durum totalitarizmin ulastif1 boyutlar1 gostermesi bakimindan
dikkate degerdir. Bireyin ozglrliigiinii yok sayan totaliter erk, bireyi olusturan alani yok etme
amacindadir. Ciinki icinde bulundugu toplum ve yasantisi hakkinda bir diislince gelistiremeyen
insanlarin olusturdugu yapi, erkin egemenlik kurmasini kolaylastiracaktir. Boylelikle erk, diizene
uyum saglayan, duyarsiz ve etKisiz bir kitle yaratmis olacaktir.3 Totaliter erkin, birey lizerindeki
denetiminin varacagi boyutlar1 gosteren bu durum, kiltiiriin dejenerasyona ugramasiyla
temellenir. Boylelikle Merkez'in ideolojisine uygun; diisiinmeyen, sorgulamayan, irdelemeyen ve
farkindalig1 gelismemis nesnelesen bireyler yasamda yerini alir. Bu nedenle yapitta erkin

strdiiriilebilmesi icin 3M olarak adlandirilan viriisler olusturulur.

"Buglin iktidar kendini salt teknoloji araciifiyla degil, tersine teknoloji olarak
olimsiizlestirmekte ve genisletmektedir, ve bu da biitiin kiiltiir alanlarini i¢ine alan, genis politik
erki, bliyiilk mesrulastirmay: saglamaktadir. Teknoloji bu evrede insanligin 6zgiirsiizliglinin
biiyltik rasyonellestirilmesini de saglamakta ve o6zerk olmanin, yasamini kendi kendine

belirlemenin 'teknik' olanaksizligini da kanitlamaktadir.” (Habermas 1993: 36)

Yapitta teknoloji, erk tarafindan bireyi kontrol altinda tutma aygit1 olarak kullanilir. Boylelikle
kolektif bellek yitimi toplumun biiyiikk katmanina yayilma olanagi yakalar. 3M virtlsi buyiik
depremin nedenlerini ve kosullarini unutturmak i¢cin Merkez'ce gelistirilen ve amnezi yaratan bir

viriis olarak yapitin diinyasinda konumlanir:

“Duymadim, gérmedim, konusmadim... Ozeti: Bilmiyorum, hatirlamiyorum... Amnezi demistim
hani. insanlar1 iic maymuna benzeten bir bilmeme, gérmeme, konusmama, yani unutma hali.”

(Baydar 2009: 224)

Totaliter erkin baskisi altinda sistemin bir parcasi durumuna gelen birey zayif diiser, erkin
belirledigi kosullar: i¢sellestirir ya da benimser. Sonug olarak birey, varlig1 icin erke gobekten
baglanir. By, kendi se¢cimi olmayan fakat paradoksal bicimde 6zne olma durumunu agiga ¢ikaran
bir bagimlilik halidir (Butler 2015: 10). Bu baglamda Mikrobiyolog ve Gazeteci arasinda gecen
diyalog, toplumun yasadigi amnezinin, belli giiclerin tasarimi ve uygulamasi oldugunu gozler

online serer:

“Yaygin bir bellek kaybi, toplumda travma yaratan belli olaylarin hatirlanmamasi kimilerinin
isine gelebilir. Tarihin bir boliminu silmek, bir zaman dilimini yok etmek iktidar c¢arklarini

ellerinde tutanlar i¢in nasil da bulunmaz bir firsat olurdu!”

3 "Hafizanin ideoloji haline getirilmesi anlatisal tasarim ¢alismasinin sundugu degisik kaynaklarca olanakl kilinir. Tipki
anlatida kisilerin anlatilan olayla ayn1 anda olay igine yerlestirilmesi gibi, anlatisal tasarimda da eylemin gercevesi
cizilirken bir yandan da eylemin taraflarimin kimligi olusturulur. (..) Anlatinin sundugu manipiilasyon kaynaklarinin
harekete gectigi yer ideolojinin iktidari, tahakkiimii hakl ¢ikarma sdylemine doniistiigii yerdir. Tahakkiim de fiziksel
zorlamadan ibaret degildir." (Ricoeur 2012: 104).
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-Yani sen diyorsun ki... Insanlara bir seyler unutturulmak isteniyor. Ama ne?” (Baydar 2009: 145)

Manipiile edilen bir bellekle 1smarlama unutus yasayan karakterler, insani biitlin niteliklerini bir
tarafa birakarak oziinden korkar héile gelmistir. Totaliter bir diizende bireyler, sistem disina
atilacag1 korkusunu yasamaya baslarlar. Gegmiste yasananlar1 arastirmaya baslayan, unutma

konusunda uzman olan Psikiyatr ve arkadaslari Jeolog ve Gazeteci bir siire bu korkuyu yasarlar:

“Mutlu ve giivenli yeni hayatin bedeli: Ogrenirsen, bilirsen sorular sormaya baslarsin, sorgulama
siireci bir kez basladi mi, huzurun bozulur. Hatirlarsan arastirirsin, arastirirsan giivenligin

tehlikeye girer, en azindan huzurun kagar.” (Baydar 2009: 232)

Ogreneceklerinden ve animsayacaklarindan (Baydar 2009: 231-232) korksalar da yenilmek

yerine bilme istegi yonlendirici giic olur.

"Bu sorularin cevabini bilen, hala hatirlayan biri var. Bir bilen oldugunu kimseler bilmese de ben
biliyorum. Yine de 'bilen, duyan yok' dedim. Neden? Lafin gelisi mi, yoksa bilmekten,
hatirlamaktan duydugum korku mu? Urperiyorum, sakin amansiz hastalifin pencesine diismiis

olmayayim! Hem de tam su sirada, karanligin yirtilmasi bu kadar yaklasmisken...

U¢ maymun vebasini yenmenin tek yolunun korkuyu asmak, diizene sorgusuz boyun egis
karsiliginda kazanilan huzur, refah ve giivenligi yitirmeyi goze alip hastaligin iistiine istiine
gitmek, 6grendigimiz gercekleri herkese duyurmak, unutmanin 6niine gegmek oldugunu artik
biliyorum. Viriis ancak bdyle etkisizlestirilebilir. Korkuyu yenmeliyim, cesaret etmeliyim,
kendimi hastaligin pengesine birakmamaliyim. Bilen biri var, diye tekrarliyorum kendi kendime,

bilen biri var." (Baydar 2009: 9)

Yapitta ¢6p insanlarin iilkesi olarak nitelendirilen yitik yerde yasayanlar, unutma viriistinden
etkilenmemis ve kendilerine yasama alani olusturabilmislerdir. Roman kahramani olan Psikiyatr,
copliikte yasayan ve Copliiglin Generali olarak bilinen karakterle konusarak biiyiik depremin nasil
oldugunu, sonrasinda neler yasandigini 6grenir. Zaman zaman gercegi bilme gereksinimiyle,
topluma dayatilan kodlar arasinda catisma yasayan Psikiyatr bir savasim icine girer. Blyiik
deprem oncesinde yasananlari romanina aktaran Yazar ve romani koruyan Copliiglin Generali'yle

toplumsal bellegin yeniden insasi i¢in bir umut belirir ve bu diizene meydan okuyan bir ¢igliktir.
ideoloji aygit1 olarak medya

Bireylerin bilgi alma o6zglrliigline yanit veren medya, modernizmle birlikte toplumlar
bicimlendiren, olay ve olgular1 yoénlendirebilen gilic odaklarina doéniismiistiir. Romanda,
endiistriyel kurumlarin ya da egemen giiclerin elinde bulunan medya, bireylerdeki seciciligi
azaltan ya da etkisizlestiren, bireylerin etkinligini azaltan, paranoyalar olusturan ve toplumsal
yabancilasmaya neden olan bir yap1 olarak goriiniim kazanir. Biiyiik depremden sonra kurulan

yeni yasamda ¢opliklerin altina ya da bos arazilere gomiilmiis silahlar, mermiler, bombalar ve
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ceset torbalar1 her giin gazete, televizyon ve radyo haberlerine konu olur. Erk, medya yoluyla

bireyler lizerinde alg1 yaratarak korku olusturur. Romanda bu durum sdéyle dile getirilir:

"Neden bomba olabilecegini diisiindiim su sertligin, neden biiyiicek bir tas, bir aga¢ kokii olmasin?
Hepsi ilkenin tstiine ¢okerttikleri uydurma terdr senaryolar: yiiziinden; inanan inanmayan,
hepimizi manyaklara, paranoyaklara dontstiirdiler. Halkin g6zii agilmasin, hesap sorulmasin
diye yapmayacaklar1 yok bunlarin. Medyay:1 da almislar yedeklerine... Ekranda gordiiklerimizi

gercek sanmaya basladik." (Baydar 2009: 29)

Kimileri bu yayinlara inanirken kimi bireyler ise bu yayinlari psikolojilerini bozmaya ¢abalayan
calismalar olarak degerlendirir ve bunlara kuskuyla yaklasir. Bu nedenle erkin elinde medya,

bireylerin -duydugu giivensizlik nedeniyle- sorgulamasini énleyecek bir araca dontistir:

"0 giizel kiiciik kafacigim bu sacma sapan korku masallariyla doldurma canim. isleri biiyiiten,
carpitan, kafamizi her giin yeni bir dehset haberiyle ttiileyen biraz da su gazeteler, televizyonlar.

Goreceksin, bir zaman sonra bu bomba momba hikayeleri bitecek, baska hikayeler siirecekler

piyasaya..."
"Bagka hikayeler... En az bunlar kadar korkung, pis hikayeler." (Baydar 2009: 81)

Yapitta ayrica, 'lletisim Olanaklarinin Bireyin Yaraticilig: ve Kimlik Olusmasi Uzerindeki Etkileri'
konulu sempozyumda iletisimdeki teknolojik gelismelerin bireyin yaraticiligini dldiirecek bir
yapiya biirliniip biirlinmedigi tartisilir ve bilginin tiretim ve dagitiminin merkezilesmesiyle ilgili
olarak cesitli gériisler dillendirilir. Ozellikle devlet eliyle giidiimlii bilginin aktarilmasina déniisen
haber ve bilgi aktariminin ve buna yardimci olan basinin, bireyin 6zgiir gelismesini ve yurttaslarin

dogru bilgiye ulasabilme yetisini engelledigi lizerinde durulur.
Toplumsal Kaos

Biiyiik deprem sonrasi iilkeye toplumsal kaos egemendir. Ulkenin her yerinden bombalar, silahlar
cikmakta, esrarengiz oOliimler yasanmaktadir ve bu durum iilkenin geneline yayilmis
goriinmektedir. Ulkede gittikce derinlesen bir ekonomik kriz vardir. Bireyler ise bu kaosun iginde
yitmistir. Karakterlerden Ekip Bas, "issizligin kol gezdigi" iilkede sendikalardan umut olmadigini,
yonetimle sendikalarin adeta kuzu sarmasi oldugunu soyleyerek toplumun her katmaninda
sorunlar oldugunu dillendirir. Biitiin bunlarin yani sira yolsuzluk dosyalari, iktidarla muhalefet
arasindaki c¢atismalar ve iilkenin durumu okuyucuya sezdirilir. Kentler ¢6p tepelerine
déniismiistiir. Ihbar lizerine yapilan kazilarda kentin ¢ép alanlarindan ¢ok sayida bomba, silah,
mermi ve generallere ait oldugu anlasilan askeri {iniforma bulunur. intiharlar ve éliimler yasanur.
Cocuklarin oynadig1 parkin kum havuzundan bomba ¢ikar. Biitiin bunlara tanik olan insanlar,
televizyonda olanlar1 izlediklerinde anlatilanlarin abarti oldugunu diisiiniir. Copliige doénen

gecekondular arasinda gezen Sair, lilkenin icinde bulundugu durumu soyle 6zetler:
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“Tarlalara mermi sa¢tim, yeserip c¢icek actilar/ daga tasa asker dizdim vurulup sehit
oldular/ogullar kizlar dldiiler, kér ¢ukura doldular/ Copler bogacak gayri sahiplerini...” (Baydar
2009: 94)

Sairin bu sozleri, lUlkeyi yonetenlere de elestiri barindirmaktadir. Romanin bir¢ok yerinde
tlkeyi yonetenlere elestiri s6z konusudur. Kahramanlar béyle bir kaos ortaminda unutmayi
kabullenmek durumunda kalir. Olaylara karsi farkindalik gelistirmezler, harekete gegmezler ve
kolektif bellek yitimi yasarlar. Az sayida insan, kagis istegine kapilir ancak bu, bir istegin 6tesine
gecmez. Bunun nedeni kaosun, giivensizliklerin ve 6liimlerin basat oldugu diinyadan kagarak
dinginlik ve erinc¢ icinde giiven dolu bir ortama siginma istegidir. Bu bir ada olarak goériniim
kazanir. Esine soylediklerinden kiiciik bir adaya yerlesmek istedigi anlasilan Gen¢ Adam,

uzaklara gitme istegi duysa da bunu yalnizca dile getirmekle yetinir.

Karsiiitopya yazininin ¢izdigi toplumsal kaos, yapitin basindan sonuna kadar kendisini
duyumsatir. Yasanan toplumsal kaosun ancak sorgulama, irdeleme ve animsamayla sona
erecegi, romanin temel savidir. Kurtarici olarak belirlenen karakter ve onu bu misyona
yonlendiren siireclerin sunumuyla ilgili ileti agiktir ve aydin sorunsalina dikkati ¢ekmektedir.
Insanlarin baski, korku ve gézdagindan kurtularak 6z yapisal niteliklerine kavusmasi ancak
savasim vermekle gerceklesecektir. Toplumun kurtulusu, bireyin kurtulusuyla var olacaktir.
Aydin bu nedenle toplumdaki tiim bireyleri kusatarak erki elinde tutan odaklar1 ortadan
kaldirmali, yeni bir yap1 olusturmali ve toplumu buna eklemlemelidir. Bunu ge¢misi canli
tutarak, kolektif bellege sahip cikarak ve toplumun icerisindeki bireyleri 6tekilestirmeyerek
yapabilir. Roman kisilerinden olan Yazar'in, toplumun icinde bulundugu durumu gelecege
aktarma c¢abasiyla olusturdugu roman taslagi;, unutma iizerine uzman olan Psikiyatr'la
arkadaslar1 Jeolog ve Gazeteci'nin gecmisin ardina diismeleri ve ¢opliigiin icinden c¢ikan
Copliigiin Generali'yle gercege ulasmalari bu baglamda degerlendirilmeye acik gériinmektedir.
Bu baglamda egemen erkin disina ¢ikmanin; 6zgiir akil, elestirel biling ve hiimanizmle miimkiin

olacagina inanilmaktadir.

Sonug

Alegorik bir anlati olarak 6ne ¢ikan roman, ge¢misin ve simdinin ayni zamanda izini siirmeye

olanak taniyacak bicimde kurgulanmistir. Ge¢gmise ait izler, yapita eklemlenmis roman taslagiyla

glin yiiziine ¢ikarken simdiye dair yasananlar, baskisi Psikiyatr olmak iizere adi1 verilmeyen ve

belirli nitelikleriyle 6n plana ¢ikarilan karakterler araciligiyla sunulur. Yapit, devlet eliyle gecmisin

izlerinin silindigi ve anla ilgili farkindaligin gelistirilemedigi karamsar bir gelecek iizerine

odaklanir ve bu yontiyle karsiiitopya yazinina model olusturur. Roman boyunca baski altindaki bir

toplum gozler oOniine serilir. Totaliter otoritenin erkini elde tutma cabasi, bireyler {izerinde

tahakkiim kurulmasi siirecine evrilir. Bireylerin 6zgiirliiklerini yadsiyan, kimliklerini ortadan

kaldiran bu girisimler; teknoloji, bilim, medya ve din gibi ¢esitli 6gelerin ideolojiye kurban edilisiyle

kendisini gosterir. Teknoloji ve bilim, kentin sebeke suyuna karistirilan viriisiin iiretimini
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saglayacak ideolojik bir aygita doniisiir. Bireylerin belleklerinde olusturulan bosluk, tizerlerinde
egemenlik kurmayi kolaylastirir. Korku, baski ve tehdit yoluyla ve teknoloji, bilim, din ve medyanin
da yardimiyla sorgulamayan, kaniksayan, duyarsiz bireyler yasamda yerini alir. Otoritenin erkini
elde tutma savasimi kolektif bellek yitimine neden olur. Buna ¢opliiklerin altinda, bos arazilerde,
oyun parklarinda bulunan bombalar, mermiler ve ceset torbalar1 eslik eder. Bireyler gegcmisten
kopuk, simdiye duyarsiz ve gelecege dair umudunu yitirmis olarak yapitin diinyasina konumlanir.
Psikiyatr'in yitik bir cografyada buldugu roman taslagi ise gecmisten izleri giin ytliziine ¢ikarir ve

yapit, ge¢misin aydinlatilmasi yoluyla gelecege umutla bakilabilecegi vurgusu lizerine oturur.
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