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Arkadag Z. Ozger'in siiri sira digt marjinal séylemler iginde ve cinsel unsurlarla &rii-
1ti imajnatif yapistyla déneminin siirsel algisinin epey disinda bir siir tarzidir. Siir vermis
oldugu 1960'li yillara baktigimizda yeni anayasayla beraber yeni fikir ve sdylemlerin
viicut buldugu, gérece 6zgiirliik¢li bir ortamdan bahsedebiliriz. Tabi bu 6zgiirliikgli or-
tamla beraber sol fraksiyonlarin hareketli oldugunu ve dénemin genel siir anlayigina
da oldukga etki ettigini gortiriiz. Yine ayni yillarda post feminist sanatgilarla beraber,
feminizm farkl bir boyut kazanarak sanatta ve siirde farkli bir dil arayisina gidilir. Bu
gelismelerle beraber Ozger siirinin dénemin siir anlayig disinda yenilikgi bir siir tazi
yarattigini sdylemek miimkindir. Bu siirin i¢ dinamiklerini, temalarini, sdylem glictint
ve dilsel yapisini biittnliikli bir sekilde inceledigimizde karsimiza Queer bir séylem ve
elestiri giicii gikar. Makalede Ozger siirinin marjinal yapisina niifus edebilmek ve siir
pratiginin arka planini anlayabilmek adina Queer kavramindan hareketle siirinin ortaya
cikigt, kavramsal tarifi ve ortiik anlamlart incelenmeye calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Arkadas Z. Ozger, Queer, cinsiyet, biyoiktidar, hetero-
normatif, giir incelemesi.

Abstract

The poetry of Arkadas Z. Ozger is a poetry style that is quite outside of the
poetic perception of his period with its extraordinary marginal discourses and
with its image made of sexual elements. When we look at the 1960s, we can talk
about a relatively libertarian environment in which new ideas and discourses come
together with the new constitution. Of course, with this libertarian environment,
we see that the left fractions are moving and that the era has also affected the
general poetry understanding. In the same years, together with post-feminist art-
ists, feminism gained a different dimension and searched for a different language
in art and poetry. With these developments, it is possible to say that Ozger poetry
created an innovative poetry greyhound besides the poetry understanding of the
period. When we examine the internal dynamics, themes, discourse power and
linguistic structure of this poet in a holistic way, we encounter a Queer discourse
and criticism power. In the article, in order to be able to penetrate the marginal
structure of Ozger poetry and to understand the background of poetry practice,
the emergence of his poetry, conceptual description and implicit meanings will
be studied.

Keywords: Arkadas Z. Ozger, Queer, gender, bio-power, heteronormativity,
poetry analysis.
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Exlended Summary

Arkadas Z. Ozger, who published his poems in the late
1960s, was a poet outside the perception of poetry of his
age. It is essential to know the social and political conditions
of the period in order to understand the extraordinariness of
his poems. The first poem of Arkadas Z. Ozger, published in
that period, was the “tragedy of a beardless boy” published
in the magazine Soyut in 1967. Arkadas Z. Ozger, with this
published poem along with his first poems is quite out of
her perception of poetry because the socialist and political
poetry with the influence of the left view was very common.
However, Arkadas Z. Ozger creates a more individual and
marginal style of poetry. His stance towards life and sexual
orientation have a great effect on this. A poet or an artist
expresses the tensions and troubles he has experienced in
most of his art and wants to be freed by expressing them.
Arkadas Z. Ozger tries to do this in his poem. His poems
are sexual poetry, opposing social gender inequality and
criticizing the gender perception. In this context, his ideas
are very close to the Queer thought.

The word Quuer changes over time in terms of meaning
and use, and becomes a stance against life. The word Quuer
was first used by connotating something weird, strange and
unusual. In the course of time, it becomes a slang word
humiliating the homosexuals. Later on, LGBT individuals
embrace this word and react to this humiliation. Thus, the
word is used to meet the lifestyle and ideas of those living
outside the heteronormative culture. When it has glanced
through Queer, it seems that it is only used to identify
homosexuals and their lifestyle. But Queer is not just anti-
heterosexual sexuality. On the contrary, it is against all the
cultural rules and coercions of heterosexuality. Moreover, it
is against the sexuality which is experienced involuntarily just
because the culture says so. Judith Butler, whose ideas are
used in this article, has made Queer a theory by forming the
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intellectual basis of the Queer idea. He says that it is wrong
to put it in a certain mold by making it into a rule because
the thought of Queer is a way of being out of the cultural
structure and becoming unidentified. Judith Butler actually
considers the concept of gender as an unnatural structure
created by society. According to him, the individuals can feel
and live outside their own biological sex. But the perception
of power denies this idea, forcing individuals to experience
their own biological sex. It even excludes those who live
outside of it. LGBT individuals are an example of this.

Queer art appears in the 1990s in Turkey with the help
of post-feminist artists defending LGBT artists. There was
no such idea movement in the 1960s and early 1970s when
Arkadas Z. Ozger lived. Revolutionary, left-wing poets,
including Arkadas Z. Ozger, only express political thoughts
in their poems because they thought that things other
than revolutionary are insignificant. In order to make their
voices heard and influence the society with their poems,
they become harsh in their poems and write a socialist
poem. For this reason, Arkadas Z. Ozger cannot experience
his sexuality freely and cannot share this situation with
his social environment. This situation always disturbs him,
causes unrest in him and reflects this to his poems. For this
reason, it's seen that sexuality constitutes the center of his
poems. In his poems, he rejects symbols dedifferentiating
men and women. Therefore, the name of one of his poems is
“the tragedy of a beardless boy”. Because of the gender, he
does not want to act as expected from him, on the contrary,
he wants to live his love and sexuality freely as he wants.
According to him, it is the gender that determines all social
relationships of the individual and its place in the society.
According to cultural norms, an individual's sex means life.
An individual who cannot live his or her gender freely will not
be fully completed. For this reason, it's seen that Arkadas
Z. Ozger criticizes this situation in his poems. He does not
hesitate to even write what the society calls bad in his poems.
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He draws attention to the inaccuracy of evaluating a person
only on the basis of his biological sex. He thinks that the
individual should choose their own understanding of love as
they feel. For this reason, the femininity and masculinity of
the subjects he created in his poetry are intertwined. Some
emotional and themes in his poems come into prominence
owing to the situation of gender. One of these is melancholy.

Arkadas Z. Ozger consciously does not know the word
Queer even if he is not in this movement of movement, but he
is very close to Queer thought with his thoughts, lifestyle and
art. It is important for this idea to write such extraordinary
poetry containing sexuality and create a different poetry
understanding by showing courage even if this thought has
no place in his period.

In this study, we tried to evaluate the poem universe of
Arkadas Z. Ozger through the perception and aesthetics of
Queer. Although the concept of Queer seems to be a mere
understanding of sexuality, it is an understanding that does
not comply with the given order in all areas of life and tries
to bring new comments. In this sense, we cannot evaluate
every individual in Queer understanding, but surely there will
be points where Queer overlaps with thought. Even if the
poet Arkadas Z. Ozger doesn’t thoughtfully accepts this
mentality and name it, we see that he is very close to this way
of thinking with his practices of thinking. Since this way of
thinking also includes concepts that regulate social relations
such as women, men, and sexuality, it expresses a life practice
not only in theory but also in the work of art.
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Giris

Arkadag Z. Ozger'in siirlerinde dikkat ¢ceken Queer unsurlar
s6z konusu edildiginde bir hususun altini ¢izmekte fayda
vardir. Ozger'in bu durumu bilingli bir séylemle yapip kendini
Queer Sanatin icinde konumlandirmaya calistigini sdylemek
dogru olmayacaktir. Ancak hayat tarzi, siirlerinde gdstermis
oldugu refleks ve toplumsal cinsiyet kaliplari tizerinden yaptigl
sistem elestirisiyle yazilarinda, siirlerinde dogrudan bdyle bir
ifade gecmese de siirin hem dil hem de anlam alani igerisinde
Queer sdyleme yaklastigi gortilmektedir. Bunda bilingli bir
yaklasim sergilememis oldugunu sdylememizin sebebiyse
zaten Queer’in Tirkiye'de sanatla bulugsmasinin gec¢ bir
olgunlagmayla 1990l yillara rastliyor olmasidir. Queer ancak
post feminist sanatgilarin LGBT sanatgilari savunmasiyla
olusan ozgirlik hareketi icerisindeki bu yillarda, sanatla bir
araya gelerek Queer Sanat halini kazanabilmistir (Ozkazang,
2015:201). Diger taraftan Ttirkiye'de Queer’in ge¢ birdénemde
sanat haline gelmesinin nedeni Tirkiye'de 1960’li yillarin
siyasi ve sosyal ortamidir. Ozellikle siir anlayisinin ideoloji ile
angaje oldugu boyle bir donemde “heteronormatif” (normatif
heterosekstiellik) (Butler, 2019: 16) sistem disindaki bir bireyin,
cinselligini 6zglirce yasayabilmesi s6z konusu dahi degildir ki
Orhan Alkaya’'nin tabiriyle “eperkekce siirler” (Ozger, 2018:
41) sdyleme modasi her gecen glin yiikselerek giir bir sesle
tirmanmaktadir. Zaten Ozger’in de siirleri haricinde, cinselligini
isaret ettigi boyle bir demeci ya da konugmasi olmamistir.
Clnkd cinsel durumunu yakin arkadaglarina dahi agamamig
ancak siirlerinde kendini ¢zgiirce ifade ederek bu sikismigligi
gidermeye calismistir.! Dolayisiyla Ozger'in Queer sdylemiyle

ismet Tokgéz, kendisi ile 12.10.2019 tarihinde istanbul/Kadikdy’de yaptigimiz sdyleside bu durum-
dan soyle bahseder: Sevda igin yanip tutusan bir adam. Onun igin yasayan bir adam. Ama bu tir
bir sevda toplum tarafindan olumlu karsilanan bir sey degil. Tam tersine negatif bir bakig agisiyla
bakiliyor ve Arkadag'a yogun bir sekilde hissettiriliyor. Zaten yasayamiyor dogru diizglin. Arada ¢ok
ciddi bir dénem farki var ve simdiki gibi degil sartlar. Bu bakimdan topluma karsi hing duyuyor zaman
zaman. Siirlerinde de bu konu ile ilgili kizdigi, agir seyler soyledigi dizeleri var toplum igin. Toplumla
bu kargi karstya kalig, sevgi ytiziinden karsi kargiya kalig Arkadag'ta ok ciddi etkiler birakiyor. iginden
gtkilamaz bir melankoli olusturuyor.
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kesistigi nokta burasi, yani siiri ve sanatidir. Queer’in sanatla
kesistigi bu noktanin bu nedenle Queer kavrami agiklanip
tarihsel gelisimi ortaya konarak bu digsindalik durumu, belli
basliklar halinde incelenmeye ve agiklanmaya galisilacaktir.

Queer Teori ve Kavraminin Orfaya CIKISI

Queer (kuir) s6zcigli sozlilk anlamiyla tuhaf, ilging, olagandist,
alisildik olmayan, hafif cilgin, homoseksiel (argo) gibi
anlamlara gelmektedir. Jagose Queer Teori kitabinda Queer
kavraminin eskiden siradan anlamiyla escinselligi isaret eden
argo bir kelime oldugunu, kot anlamiyla ise homosekstielligi
dislayan asagilayici bir kelime olarak kullanildigini ifade eder.
Son yillarda olan gelismelerle de bu kavramin farkli anlamlarda
kullanilmaya baslandigini ileri stirer. Artik Queer, siradisi
cinsel kimlikleri bu sdylem altinda birlestiren bir kavram
olarak kullanilirken bazen de LGBT hareketinden ¢ikmig ve
gelismekte olan bir teori modeli seklinde tanimlanmaktadir
(2015:9).

Queer kavraminin toplumda fikirsel olarak politik bir cizgiye
dénlismesini ise tarihsel olarak 1990 yilina kadar ilerletmek
mimkindir. Butarihlerde "QueerNation” adiverilen birgrubun
New York Onur Yirlytstnde "Queerler Bunu Okusun!” baslikli
bir bildiri dagitmasindan sonra Queer bireyler artik kavrami
sahiplenir ve kendilerini de bu sekilde adlandirirlar. Hareketin
temel amacinda ise bu duruma karsi boyun egmediklerini ya
da durumla ilgili rahatsizlik hissetmedikleri mesajini vermek
vardir. Dolayisiyla David Halperin belirttigi gibi adlandirmanin
kavramsal olarak sadece homoseksiiellikle ilgili degil, pek
¢ok agidan cinsel ve distinsel farkliligi kapsadigini sdylemek
mumkindr (2003: 340-341).

Tarihsel siirec icerisinde meydana gelen olaylara baktigimizda,
Queer kavraminin feminist elestiri yoluyla yiikseldigini fakat
temelinde salt bir cinsiyet kriteriyle hareket etmeyerek



Onur OZDIL

“hetoronormatif” diizenin disindaki her tiirlt kimligi de
kapsadigini gdrmek mimkinddir. 1960’ yillardan sonra sanat
ve fikir hareketleri farkl bir nitelik kazanirken feminist sdylem
de bu alanda agirlik kazanir. Fakat bu noktada feministler de
kendi icinde goriis olarak ayrilirlar. Doksanlarin baglarinda
dogmaya baslayan post-modern feminist goriisler, dil
konusundaki bir eksigi ortaya koyar. “Post-modern feminist
sanatcilar ve kuramcilar “eril” dilin/’"modern terminoloji"nin
kadin/erkek ayrimini pekistirdigini sdyleyerek yeni bir dil
arayisina girmiglerdir.” (Demiral, 2017: 1). Bu noktada kadinin
erkek karsisindaki sorunlari dile getirilirken kadinlarin kendi
aralarindaki sorunlar gérmezden gelinerek feminist hareketin
bltlnligliini  bozmustur. “Siyah feminizm”, “Sosyalist-
feminizm”, “post-kolonyal feminizm”, “LGBT ve Queer
feminizm” (Ozkazang, 2015: 201) gibi bircok farkli feminist
hareketin dogmasi bu durumun gostergesidir. Diger taraftan
bir yenilik arayisi i¢inde olan bu post-feminist sanatgilar,
yanlarina LGBT sanatini da alarak belli kesimlerin sanat
tarihinde neden arka planda kaldiginin sorgulamasina girisir.
Bu gelismeler 1s18inda bir yoni ile LGBT hareketini temsil
eden Queer Sanat, birtakim feminist fikir hareketleri izerinde
ylikselmis olur.

Meselenin 6ziini olusturan ve Queer sanatin buglinki
gérinimiint kazanmasini saglayan ise Judith Butler'in
konuyla ilgili caligmalart olmustur. Butler'in Queer hakkinda
fikirleri ise calismanin ilerleyen bolimlerinde detayli bir
bicimde incelenecektir.

Queer Disiincenin Kapsam Alani

Queer iddiasinin temelinde sadece farkli cinsel yonelimler
ve arzular ya da organlar yatmaz. Diger taraftan Queer,
hizada durmayanlarla da ilgilidir Bu hizanin tanimini
eril yapinin olusturdugu  “heteronormatif” diizen olarak

165



166

Queer Estetik Baglaminda Arkadas Z. Ozger Siirinin Incelenmesi

2

yapabiliriz. Burada kast edilen diizenin igine ise toplumsal
normlarin  belli bicimlerde olmasini bekledigi cinsiyet,
cinsellik, farkli cinsel yénelimler ve bunlarla beraber bireye
yiikledigi birtakim sorumluluklar koyabiliriz. Ornegin Queer
teori “heteroseksiielligin”? toplumda bir norm olarak kabul
edilmesine karsidir. Butler ise heterosekstielligi; dogustan
getirilmis toplumsal cinsiyet sinirlari icinde kadinin edilgen,
erkegin ise etken oldugu bir cinsel iligki sekli olarak tanimlar
(2014: 28). Diger taraftan heteroseksiiellik sadece cinsel
partner secimi ile ilgili bir durum degildir. Sara Ahmed’e gore
heteronormatif sistem, heteroseksiiel olmanin da 6tesinde
bir anlam tagsir. Heteroseksuel iligki; evlilik yoluyla iyi bir anne
baba olarak aile kurmak, iyi bir komsu olmak hatta daha
da oOtesinde iyi bir vatandas olmak gibi hedefler tasiyarak
ile ideal olana yaklagir (2015: 187). Boyle bir disiinsel
zeminde “heteronormatif” diizen alanini terk eden kisi Queer
distincenin icine dahil olabilir. Bu acidan baktigimizda Queer
ile ilgili yanhs kullanimlarin basinda Queer’in lezbiyen, gay,
bisekstiel, travesti, transseksiiel kavramlarini ifade etmenin
kisa yoluymus gibi anlagilmasi ve kullanilmasi gelir. Bu sadece
Tirkiye'de degil Bati'da da gegerli olan yanlig bir kullanimdir.
Zaten kavrama bu sekilde yaklastigimizda hicbir politik sdylemi
ve siyasi durusu olmayan bu kavrami derinlestirmenin de bir
anlami kalmamaktadir. Bu nedenle Queer sdylem cinselligin,
cinsiyetin ve bununla beraber gelen kurallarin; escinsel,
heterosekstel gibi kategorilere indirgenmesine karsidir.

Rubin "Thinking Sex: Notes for a Radical Theory of the Politics
of Sexuality” isimli galismasinda cinsiyette hiyerarsiye isaret
ederek “iyi”, “normal” ve “dogal” kabul edilen cinselligin
heterosekstiel, evlilik kurumu catisi altinda ve tek esli olmasi
gerektigini sdyler. Bu cinsellik kapali alanlar icinde yasanmal,

“Cinsel ¢ekim olusturan kimseye cinsel nesne, dirtiintin bir kimseyi ittigi eyleme cinsel amag di-

yecegiz. Cinsel nesneleri erkek olan erkeklere ve yine cinsel nesneleri kadin olan kadinlara escinsel
(inversion) denir.” Heterosekstellik veya karsicinsellik ise cinsel ya da duygusal agidan karsi cinse ilgi
duyma durumudur (Freud, 2019: 31-32)
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umumi alanlara taginmamalidir. Pornografik ve fetigist nesne
ya da unsurlar barindirmamali, ayni kusaktan olmali ve
kesinlikle ensest olmamalidir. Bu kurallara uymayan cinsellik
"kotl”, “anormal” cinselliktir. (1993: 15)

Queer Teorinin Fikirsel Gelisimi ve Teori Haline Gelmesi

Queer’i agirt sistematik distincelerle belli kaliplara oturtmak,
kaygan bir zeminde olan Queer Teorinin mantigina ters
diseceginden Queer kavramini sinirlandirip kaliplastirmak
yerine kavrami besleyen sanat ve fikir hareketlerini goz
onlinde bulundurarak anlamak gerekir. 1960’li yillardan
itibaren Queer Teoriyi besleyerek iki ayri hatta ilerleyen
kaynak karsimiza cikar. Birinci kanalda Lacanci hat adi ile
anilan, psikanalizin icinden gelen Jacques Lacan, Luce
Irigaray ve Julia Kristeva gibi isimler oldugunu séyleyebiliriz.
Bu noktada Arkadas Z. Ozger siirindeki bazi cinsel unsurlar
psikanalitik baglamda incelenecegi icin Lacan’'in dil ve
bilingdigt tizerine gelistirmis oldugu fikirleri biylik &nem
teskil etmektedir. “"Lacan’a gore dilin 6zneden bagimsiz
isleyen yapilar vardir; ¢zne de adeta oraya ilistirilmistir.
Lacan, Freud'un bilingdisinin igleyisi hakkinda ileri stirdigi
mekanizmalarin aynen dilde de bulundugunu gosterir.” (1994
9) Diger taraftan Bati'nin, &znelligin cinsellikle ilk kez bu
distince yapisi icerisinde ele aldigini diistiniirsek Queer Teori
acisindan énemlidir. Clink{ psikanalize gore kimlik kaygan bir
zemin {izerinde bdlinmiis, parcali bir yapiya sahiptir. ikinci
kanalda ise fikirlerini psikanalizin elestirisine dayandiran
Foucault ve Gilles Deleuze’'nin olusturdugu 6znelligi cinsellik,
toplumsal cinsiyet ve iktidar Gizerinden degerlendiren hat
gelir (Ozkazang, 2015: 95). “Icglidiiler genel olarak yasam
kosullarina ve hayatta kalma kosullarina, tarihsel ve toplumsal
bir ortamda belirlenmis bir yasam biciminin korunmasinin
kosullarina isaret etmektedir.” (Deleuze, 2015: 354). Butlerise
her iki kanaldaki diistinceleri birlestirmis fakat Queer teorinin
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fikirsel altyapisini hazirlarken biyik o6lclide Foucault'nun
“biyo-iktidar” kavramindan etkilenmis ve bu fikri daha da
genigletmistir. Bu baglamda Butler’in diistincelerinin uygun
bir zeminde kavranabilmesi icin Foucault’'nun “biyo-iktidar”
kavraminin agiklanmasi yerinde olacaktir.

Foucaull ve Biyo-iklidar

Iktidar sozciigli, temel anlamda devlet ydnetimini elinde
bulundurma olarak kullanilsa da Foucault'un Ozne ve Iktidar
isimli calismasinda igaret ettigi anlam alani ok daha genig ve
farklidir. Foucault, on yedinci ylizyilin sonundan itibaren Bati
toplumlarina hukuksal-sdylemsel modelin iktidar gdremedigi
yeni bir iktidar bigiminin hakim oldugunu séyler (Foucault,
2014: 16). Bu nedenle bahsi gecen iktidar mekanizmasinin
hukuksal-sdylemsel modeldeki iktidar anlayisindan daha
farkli olarak yasamin sagladigi glcleri sinirlamaya degil,
arttirmaya yonelik yani daha pozitif gériindiigiint séylemek
mimkiindiir. Burada &zellikle analiz etmekte olunan “iktidar”i
karakterize eden bir &zellik olarak bireyler ya da gruplar
arasindaki iligski pratigidir. Vurgulanmasi gereken nokta ise bu
yeni iktidar anlayigli, bireylerin {izerinde dogrudan kisitlayici
bir etki yaratmak yerine bunu biraz daha 6zglrlestirici bir
sdylemle hissettirmeden yapar. Yani birey eylemlerini &zglir
iradesini kullanarak yaptigini sansa da bir “iktidar” alani
icinde hareket etmektedir. "Bu iktidar bi¢imi bireyi kategorize
ederek, bireyselligiyle belirleyerek, kimligine baglayarak, ona
hem kendisinin hem de bagkalarinin onda tanimak zorunda
oldugu bir hakikat yasasi dayatarak dogrudan glindelik yagsama
midahale eder.” (Foucault, 2014: 63). Burada “iktidar” terimi
Ozellikle “taraflar” arasindaki iligkilere gdnderme yapmaktadir.
S6z konusu “iktidar” kavrami edimle alakali bir kavram olarak
6lim, cinsellik, haz, ekonomi, yasam standartlari gibi toplumun
her alaninda kendisini hak sahibi gbren bir yapidir. Bu noktada
ise iktidarin degiserek biyo-iktidara evrildigini gdrmekteyiz.
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Dolayisiyla bildigimiz hukuksal-séylemsel modeldeki iktidar
anlayisinin bilindik imkanlarini kullanmaz. “Kisacasi yagsam
izerinde odaklanan biyo-iktidar bir normalizasyon toplumu
olusturur, yani insanlari normlara uymaya zorlayan, onlari
normallestiren bir toplum.” (Foucault, 2014: 16).

S6z konusu iktidar mekanizmasinin isgleyisinde 6zgtirligiin
olmazsa olmaz kritik bir islevi vardir. Clnki biyo-iktidar,
birey kendisini 6zne olarak konumlandirabildigi icin yagamin
ve toplumun derinlerine kadar ko&k salabilir. “Bu iligkide
ozgtrlik iktidarin iglemesinin kosulu, hatta &nkosuludur.”
(Foucault, 2014: 76). Bu nedenledir ki iktidarla 6zgtirligin
karsilasmasini birbirinden ayiramayiz. Ozgiirlitk oldugu igin
iktidarin oldugu yerde direnis imkani da vicut bulur. Fakat
buradaki 6zgiirlik anlayisi, eylem bigimlerinin éniinde engel
olusturan etmenlerin yoklugu degil, bu engelleri agsmak igin
sarf edilen ¢abadir.

Yeni iktidar anlayisi dzellikle kadin ve erkek, ana-babalar ve
cocuklar, yonetenler ve yonetilenler, gibi muhalefet odaklari
zerinden ilerleyerek bir diren¢ ve miicadele alani yaratir.
Boylelikle her tirlt toplumsal iligkinin igine sizan “iktidar”
bireylerin eylemleri tizerinde bir etki glicli yaratir. (Foucault,
2014:73).

Politik unsurlarin yaninda biyolojik varolus durumlariyla da
sOylemlerini gelistiren biyo-iktidar, bireyi ve bedenini en
glicli sekilde tahakkiim altina alacagi cinsellik noktasindan
yakalar. Bedenin cinsellik yoluyla denetimi, dogustan gelen
istek ve arzularinin bastirilmasi, kontrol saglanmasinin éniini
a¢mistir. Bu noktada ise biyo-iktidarin bi¢gimlendirmis oldugu
toplumsal cinsiyet olgusu kargimiza ¢ikar. Biyolojik cinsiyet
dogustan getirilirken, toplumsal cinsiyet de verili diizende
hazir olarak bekler. Hiyerarsik bir sekilde sadece kadin ve
erkek olarak ikiye ayrilan insan bedeni daha dogdugu anda
sistemin onun Uizerinde hak sahibi olmasi ile kisitlanmustir.
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Judith Butler’de Queer fikrinin lemelleri

Butler'in Queer anlayigini ve cinsiyet meselesine bakis
acisinl kavrayabilmemiz igin cinsiyet ve toplumsal cinsiyet
gibi kavramlarin ayrimini dikkatli belirlemek gerekir. Cinsiyet
TDK'nin sozlik tanimina gore: “Bireye, Gireme isinde ayri
bir rol veren ve erkekle disiyi ayirt ettiren yaradilis 6zelligi,
esey, cinslik, seks.” gibi anlamlara gelir https://sozluk.gov.
tr/?kelime= |[Erisim: 20.04.2020]. Toplumsal cinsiyet ise
tarihsel siirec icerisinde sekillenerek toplumsal yapinin
ve kiltlrel normlarin; bireylerin toplum icindeki kadinlk
veya erkeklik kimlikleri icin belirlemis oldugu kurallar ve
sorumluluklar bitlinidir. Yasamsal pratige gelindiginde ise
iktidarin drettigi bir toplumsal anlayis, toplumsal cinsiyet
denilen meselenin kiltirel normlarin &ncesinde dogal bir
yapiyla bulundugu kabul edilmektedir. Butler ise bunun tam
tersi oldugunu disilinir. Ona goére toplumsal cinsiyet kiltirel
bir kurgudan baska bir sey degildir. Butler'e gdre insanin
biyolojik cinsiyeti dogumla beraber belirlenirken kiltirel
anlamda ise verili bir toplumsal cinsiyet icine dogar (2019:
229). Bu durum ise kendi iginde belli sonuglar dogurur ve
cinsiyetlerin toplum yasamindaki statikosunu belirleyerek
dislayici ve hiyerarsik bir yapi kazandirir. Bu nedenle Butler,
salt cinsel kimlikten hareket etmeyen siyasal bir toplumsal bir
anlayisl savunur.

Ozetlemek gerekirse kadin ve erkekleri anne karninda heniiz
cinsiyetsizken, kadin/erkek yapan sey “bu bir kiz/erkek”
sOylemidir. Boylece cinsiyetsiz bir sekilde dogan bebek
cinsiyetlendirilmis bir &zne olarak tretilmis olur (Butler, 2014:
7). Butler'in fikirleri dogrultusunda Queerlesme denilen sey,
toplumsal alginin digsinda olan bir bireye, kimlik kazandirma
ya da mevcut sistem icinde bir yer bulma eylemi degildir.
Tam tersine toplumsal kimlige ve cinsiyete ters bir sdylemle
kimliksizlestirme hareketi oldugu fikrine ulasabiliriz.
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Queer Esleligin Sanala Yansimasli

Sanatin temel prensiplerinden biri insana ve hayata dair
farkli perspektifler sunmasi, mevcut sistem ve anlayislarla
yetinmeyerek elestirel bir cercevede sirekli yeni yollar
retmesidir. Bu bakis acisiyla yaklastigimizda temel olarak
Queer kavraminin, sanatin bu i¢ dinamigi ile 6rtiistigind, bir
bakima bu islevi yerine getirmede ona hizmet ettigini gorilir.

Terry Eagleton, “... edebiyat kaginilmaz bigimde yoksullagmig
hayatlarimiza yapilmig bir tir ilave, yeteneklerimizi normal
sinirlarinin dtesine tagtyan bir tlir manevi protezdir. Herkesin
deneyiminin sinirli olmak durumunda oldugu, sanatin da bunu
degerli bir bigimde zenginlestirebilecegi dogrudur.” der (2015:
45). Bu baglamda Eagleton'nin Queer kurami destekledigini
sdylemek ya da konuyla ilgili bir beyanat verdigini ileri stirmek
mimkiin degildir. Fakat sanattaki cinsiyet kaliplarini kaldirarak
meseleye farkli bir bakis acisi getirmesi agisindan sanata
boyle bir katki yaptigi sdylenebilir. Dolayisiyla bu anlamda
Queer sanat, normal sinirlarinda devam eden sanata yapmis
oldugu bir miidahaleyle, onu daha da &zgiirlestirmis ve
genigletmistir. Halil Turhanli, “Escinsel Tarihin Los Kdseleri”
adliyazisinda, Queer bireylerin bu durumu ile ilgili destekleyici
bir goriis olarak homosekstiellerin haklarini savunan sair/
distintr Edward Carpenter'in (1844-1829) denemelerini
isaret eder. Carpenter, “ilkel Halklarda Ara Tipler” baslikli
yazisinda, toplum normlarinin disinda cinsel yonelime sahip
bireyleri, insanoglunun ilerlemesinde ilerletici bir glic olarak
gbrmektedir (Turhanli, 1914: 11).

Queer estetige gore toplum sistemlerini olusturan higbir
siyasal ya da sanatsal &gretide ahlak tek basina belirleyici
olamaz. Bu yol toplumsal ahlakin ve normlarin disindan da
gecse aldirig etmeyerek kendi icin giizel olana yikici bir etkiyle
ilerler. 2015 yilinda siir 6dilt alan escinsel sair Aziza Barnes,
bir sdylesisinde Queer’in sanattaki yeri ve etkisini su sekilde
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tarif ediyor: “...Nesnel gercek yok- cinsiyet yok, irk yok.
Bunlarin higbiri yok ctinkii icinde bulundugumuz kafesteki
lanet kisitlamalart asabiliyorsaniz, yaratici, akici ve dirist
bir sekilde, cok giizel bir hayatiniz olabilir. Galiba siirimin bu
diinyada oynadig1 sey, en basit goriinliste bile bize dgretilen
seyleri sorgulamaya baslamasi.” (Safak, 2019: 72). Bu tarz
acilimlariyla Queer Sanat ayni zamanda bilincaltini, cinselligi
serbest birakmasini saglayarak bireyin &zglrlesmesine de
katkida bulunur.

Hayatta kendi benliklerini 6zgiir bir sekilde devam ettiremeyen
bireylerin sanat yoluyla bir ¢ikis noktasi buldugunu ve bu
hususta eksiligi bir nebze de olsa gidermeye calistiklarini
goriirtiz. Clinkt kimlik duygusu tehdit edilen bireyin, benlik-
diinya iligkisinde bir sarsinti meydana gelir; bu da bir taraftan
kayglyr dogurur. Yaratici bir siire¢ icinde birey kendisinin
bilincine vararak benlik-diinya arasinda acgilan ugurumu
az da olsa kapatarak kaygiy1 azaltir. Queer Teori Ozelinde
cinsellikle karsimiza ¢ikan bu kisitlama ya da uyusamama hali
yaratici gliciin etkisiyle bir genislemeye evrilir. Cinsel ydnelimi
nedeniyle toplum digina atilan birey “ben” deneyimini
yasamadigl icin bir yarim kalis halindedir. Rollo May, bu
hususta diger insanlarda kendisini gliven ve kabullenilig
icinde tanimasinin “ben-im” deneyiminin yasanabilmesi igin
zorunlu oldugunu séyliiyor (May, 2018: 14). Bunun yaratim
stireci icinde bir sanat eserinde gerceklestigini sdylemek
mUumk{ndr.

Arkadas Z. Ozger Siirinde Queer Unsurlar
Sanalsal farklhlik: Hizanin disindaki siir

Arkadas Z. Ozger siirinin durdugu ya da disarida kaldig1 yeri
aciklayacak olursak 1960'li yillardan itibaren Ankara’da “sol”
gbriis icinde Marksist ve Sosyalist genclerin olusturmus
oldugu siir ve sanat gruplar agirliktadir. Bu yillarda ayni
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durum Arkadas Z. Ozger siiri icin de gegerlidir. Resme uzaktan
baktigimizda ideolojik kaygilarla olusturulmus bu siirlerin
arka planinda bilincli ya da bilingsiz erkek cinse ytiklenmis
bazi simgesel dzellikler goriirtiz. Bu dzelliklerin igcinde sert bir
Gslup benimsemek, erkege 6zgii bir durum olarak algilanan
ylksek sesle siirler okumak ve yazmak, duygusal ve bireysel
konulari siirin disinda birakmak gibi belli basl karakteristik
unsurlar sayabiliriz. Bu baglamda Orhan Alkaya’nin Ozger’in
ve donemin siir anlayisini yonelik degerlendirmesi dikkat
cekmektedir:

*O giinlerde memlekette, glir sesli, eperkek siirler revagtaydi.

En iyisinden en kotistine. .. Solcu olmasi da goriintir kilmaya

yetmezdi cocugu. Degil mi, birlesmis ve kaynasmig sdylem

kitlesine itibar etmiyor, cekin kuyrugunu gitsin(...)” (Ozger,

2018: 41)

Dénemin sol agirlikli devrimci siir gelenegi icinde Ozger ve
siiri farkli bir yerde durmakta ve siirde diglanan bu 6zelliklerin
cogunu icermektedir. Geng sair genel siir anlayiginin disinda,
siirlerinde cinselligi, bireysel cikmazlari konu ederek toplumsal
cinsiyet algisini elestirir; ironi ve mizah yapar ve siirlerinde
film artistleriyle sohbet eder.

Tahir Abaci, Ozger icin yazmis oldugu yazisinda Ozger'in
sadece edebiyatla degil bitiin sanat dallariyla yakindan
ilgilendigini ve tam bir Kafkaesk ortamda yasadigini ifade
eder. Bu Kafkaesk ortamin bir pargasi olan narin i¢ diinyasi
ile uyusmayan genclik eylemlerine katilmay1 tercih etmedigini
ve bu nedenle diglandigini soéyler: “Hiseyin Cevahir
niversitedeki ilk yillarinda edebiyata ilgi gdstermis, hikayeler
ve yazilar yayinlamisti. Ne var ki o glin Arkadas’a da, bana da
uzak davrandi; artik Arkadas’t da, sanatini da, kiiciimsedigi
hemen hissediliyordu. Bu ona mahsus bir durum degil, genel
egilimdi.” (Ozger, 2018: 49). Tabi her toplumsal norma ya
da kosula uymayan bireyleri Queer olarak degerlendirmek
de miimkiin degildir. Burada Ozger’in degerlendirilmesinin
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sebebi uyum saglamamasinin yaninda fikirleri ve hayat tarzi
ile beraber Queer dislinceye ¢ok yakin durmasidir. Bu durug
ve diisliniis bicimi ise calismanin ilerleyen kisimlarinda Ozger
siirinin &rtik anlamlar tizerinden 6rnekleriyle agiklanacaktir.

Heleronormalif Dizenin Disindaki Cinsiyel ve Cinsellik Algisl

Toplumsal yapinin olusturdugu normlara gére erkeklerin de
kadinlarin da &ngortlebilir belli davraniglar icinde olmasi
gerekir. Hatta erkeklerde yaratilislarindan gelen fiziksel giic
One strtilerek erkeklik yiiceltilmis, bu ataerkil yapinin bir
parcasi olmaya zorlanmistir. Bu durum ise bu yapiya uymasi
gereken bireyleri baski altinda birakmis ve bir uyumsuzluk
stirecine itmistir. S6z konusu uyumsuzlukla beraber 6zellikle
post feminist sanatcilarin da etkisiyle erkeklerin erkeklik
degerlerine uygun davranmak zorunda olmadigi, bu degerleri
reddedebilecegi ve bunun bir erkeklik kaybr olmadig
savunulmustur. Ustelik erkekler de kadinlar gibi sz konusu
erkeklik degerlerinin magduru olmuglardir. Bu da “degisen
erkeklik” tartigmalarini baglatir. "Egemen erkeklik degerlerine
uygun davranmak zorunda degiliz; egemen erkeklik degerlerini
reddetmek erkeklik kaybi degildir; tersine erkekler de kadinlar
gibi s6z konusu egemen erkeklik degerlerinin magdurudurlar”
diyenler, “"degisen erkeklik” tartismalarinin yapilmasina yol
actilar (Sancar, 2013: 29).

Toplumsal cinsiyel eleslirisi

Arkadas Z. Ozger pek cok &zelligi ile toplumdan ayrilan ve
toplumun yerlesmis kaliplarint yikan bir hayat dizlemini
devam ettirir. Bu uyusamadigi dzelliklerden birisi de toplumsal
kodlarin uzaginda kalan cinsel yonelimidir.

Cinsel yonelimini dénemin sartlari sebebi ile kendisi acik
olarak dogrudan ifade edemese de dikkatle dinledigimizde
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pek cok siirinde bu farkliligini imleyen sessiz ¢iglhigi yakalayip
duyabiliriz. Ozellikle “sakalsiz bir oglanin tragedyasi” bu
c1gligin catlayarak ironik bir bagkaldirigin halini aldig poetik
bir siiridir. Bu siirin en basta, baslig bile hazir verili kilttrel
kodlara bir meydan okuma ve bagkaldirmadir. “Sistem
icinde konugmak, konugma imkanindan mahrum kalmaktir,
dolayisiyla bu baglamda konusmaya kalkismak bile bash
basina bir performatif celiskidir, kendisini savlayan bir dilin
icinde “ol’amayan bir kendi’ nin dilsel savidir.” (Butler,
2019: 197). Kadinlar, lezbiyenler ve escinsel erkekler zorunlu
heterosekstelligin dil sistemi icinde konusan 6zne konumunu
istlenemezler.

Gunltk hayattaki gercekleri ve geleneksel yapiyla beraber
gelen bazi kiltlrel unsurlar tagidigi icin dil kiicimsenmeyecek
derecede bir ideoloji araci olarak karsimiza gikar. Ozellikle
ataerkil yapinin baskin oldugu toplumlarda erkek cinsiyetinin
digindaki  cinsiyetlerin  Otekilestirildigi  goriilmektedir.
Bu durumun kadin-erkek karsithg tzerinden ytridiagu
dilimizde de kadinin daha edilgen, erkegin ise daha etken
olarak konumlandig bazi ifadeler gbrmekteyiz. “Devlet
adami1”, “din adami1” ifadeleri tizerinden kadinin toplumsal
anlamda ikinci planda kaldigini, “kadinin namusu”, “kadin
pazarlamak” ifadeleri {izerinden kadinin cinsel bir obje olarak
gosterildigini, “kar gibi aglamak”, “evde kalan kizlar” ifadeleri
izerinden ise kadinin kiicimsendigini sdylemek mimkindir.
Kadin ve erkek arasindaki bu karsitlik bedenlerin gériintimleri
izerinden de pekistirilerek yine toplumsal dile sirayet eder.
“Sagl uzun akli kisa” ifadesi hem kadina olmasi gereken
belli bir fiziksel gérintimii yiikleyerek hem de kiigimseyici
bir anlam geligtirmistir. Ayni durum erkeklere yiklenen
bazi sorumluluklarda da kendini gostererek kadin ve erkek
arasindaki zithgr pekistirir. Toplumun belli bir kesiminde
kadinlara atfedilen uzun sacli olmak ya da kiipe takmak gibi
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eylemlerin erkeklerde bulunmasi, erkekleri fiziksel gdriinti
agisindan kadina yaklastirdigi igin rahatsiz edici bulunur.

Ozger, bu dilsel kodlara zit giden bir kelime ve anlam secilimi
yapmistir. O, bir sanatgi tavri ile “eril dilin” kadin erkek ayrimini
pekistirdigini diistinerek farkl bir dil arayisina girer. Ozellikle
“sakalsiz bir oglanin tragedyasi” isimli siirinin dénemine
gbre bu kadar farkli ve 6zglin olmasinin sebeplerinden biri
de budur. Siirinin isminde gecen “oglan” sdzciigiiniin erkek,
adam, herif, ¢ocuk, delikanli gibi cinsiyet ayriminin daha
belirgin oldugu bu kadar sdzciigiin icinden secilmesi dikkate
degerdir. Diger bir taraftan bu oglanin “sakalsiz” olmasi da
buradaki cinsiyet algisini gittikce belirsizlestirmistir. Boylelikle
cinsiyetlere ytiklenen fiziksel 6zellikleri reddeder.

ArkadasZ. Ozgersiirlerinde hegemonik erkeklik kavraminakarst
cikip bu durumun sorgulamasina girerek, bu yapiya uymayi
reddeder. Ozger, stirekli toplumsal cinsiyetle beraber bireylere
ylklenen rolleri sorgular ve bu kurgunun anlamsizligina karsi
cikar. Cinsiyetler arasinda olusturulan cesitli zorunluluk ve
hiyerarsileri elestirir ve cinsiyetin toplumun belirlemis oldugu
gesitli kurallar nezdinde yasanmasini istemez.

Bu fikirlerin agiga c¢iktigi diger bir siiri olan "o eski bir”
isimli siirinde “erkek olucam. olucam / ve erkekligin ne ise
yaradiginy/ louis charles royer'den sorucam” (Ozger, 2019:
30) dizeleriyle erkek olmanin sorgulamasini yapar. Erkekligin,
sanki btiyiylince herkesin olmasi gerektigi ve toplumda kabul
gbren bir unvan, bir meslekmis gibi goriinen algisina karsi
cocuksu sdyleminin iginde erittigi bir ironik tepki gdsterir.
Burada “isitip kanimi ceninlerimle / kitaplari insanlar ve
tanriyt / en kirli camagirlarini viicudumun / arindirip kanimi
ceninlerimle” musralar da dikkat cekicidir (Ozger, 2019: 30).
Siirin ¢znesi tarafindan “cenin” sdzciigiiniin sahiplenilerek
6znenin dogurgan disi bir &zneymis gibi tarifi yapilmaktadir.
Ardindan bu durum ‘“viicudun Kkirli c¢amasirlar” olarak
nitelenmekte ve ironi icinde biyolojik cinsiyetin baglarindan
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kurtulmaya calisiimaktadir. Burada bu ceninlerle arindirilan
seyler ise kitaplar, insanlar ve tanridir. Yani dzneyi biyolojik
olarak var edip bedene hapis birakan bir yaratici ve basina
gardiyan olarak konan kiltirel mirasin unsurlarindan
styrilmaya galigilir.

"0 eski bir”

bir glin ben

blyticem. biiylicem

delikanli olucam. kizlara
baktikca ytiregimin kiictikligtine
eski bir camasiri animsayip

kirli bir camasgirt animsayip
hincimi dudaklarimdan alicam
dolayip 6fkemi sakallarima
sakallarimi dolayip 6fkeme
sevismeyi kendime gbre segicem
sevmeyi yliregimi kanimi kirmizi gilleri

cok sevmeyi
(Ozger, 2019:30)

Siirinin - devaminda ise s&zii yetiskinlikteki kiz erkek
iliskisine getirir. Delikanli olup bir kiza baktiginda, yani ilgi
duydugunda ytreginin kiculdigint goririz. Clnkl 6zne
burada kendi istedigini istedigi sekilde sevememektedir. Birey
ancak Foucault’'nun bireyler arasi ¢ekisme ve tahakkiimle
icini doldurdugu “iktidar iligkileri"nin (2014: 73) kendi igin
kurguladigi sekilde sevebilmektedir. Bu da onun sevgisini
ve yiregini kisitlar. Bu noktada dogumla beraber gelen eski
bir camasiri yani yine o {izerine yapismig cinsiyet ¢amasirini
animsar ve hing dolar. Sonrasinda ise eril bir yapida giictinii
kullanip 6fkesini sakalina dolayarak sevismeyi kendisine gore
secebilmesine muktedir olur. Burada bir paradoks karsimiza
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glkar. Clnki birey kendini 6zne olarak Uretirken bile var
kilabilmek icin “iktidar iligki”lerinin argimanlarini kullanarak
kendini gortniir kilar. Siirde ise birey sevgi anlayisini bile
secebilmek icin erkeklik algisinin disinda davranarak gilicl
elde edip yine erkeklik algisina hapsolmak zorunda kalir. Yani
birey hicbir zaman kendine 6zgli bir sekilde var olamaz. Bu
noktada kimlik dedigimiz paradoks bir taraftan kendini var
ederken bir taraftan da yikmaya calisir.

"o eski bir”

bana ait olmiyan seyleri

ve 6grenicem daha ¢ok sevmeyi
ylregimden kanimdan kirmizi giillerden
bana ait olmiyan seyleri.

ah ben niye vurgunum bunca
kanim kadar benimsedigim

yani hi¢ sevmedigim

¢ok sevdigim yani

yani ben sasirtyorum

sakiyan bir bilbil goriince

Oten bir karga goriince
sasiriyorum

tanriyl pazarlarda goriince.
(Ozger, 2019: 30-31)

Siirin 6znesi, toplumsal normlara ve “iktidar”in dikte etmis
oldugu kurallara inat, “ikitidar” tarafindan yasaklanmig
olan geyleri 68renmeye calisacagini sdyler. Bunda ise
cikis yolu kendi yiregi, kani ve kirimizi gtillerdir. Yani asil
yasamak istedigi kendi hisleridir. Bir taraftan da bu cinsiyet
algisina inandirilmaya caligilan 6znenin yasadigi psikolojik
tahribatla beraber hep bir celiski icinde oldugunu gériiyoruz.
Sevip, isteme ya da neyi sevdigi konusunda o yikimla emin
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goérinmemektedir. Burada ¢znenin bir kimlik problemi icinde,
eksenini zaman zaman kaybettigi gortlmektedir. Ginlik
hayatin icinde ¢ok basit unsurlari bile gérerek sagirmasi bunun
isaretidir. Ctink{i kimliksizlesme hali icinde neyin normal neyin
anormal oldugunu ayirt edemez. Queer Teori de zaten bir
kimliksizlesme hali icinde, toplum degerlerinin hazir olarak
normal kabul ettigi unsurlarin farkli anlamlandirilma halidir.
Bu misralarda ayni zamanda romantik bir tutumla tanriya ve
dogaya bir dontig vardir. Kendisini kiran tizen durumlardan
uzaklasarak sakinlesmek ister.

Ozger’in, cinsel alanda baskilanan bireyin yasadigi durumun
elestirisini yapmak i¢in kullandigi en basarili araglardan birisi
ironidir. “sakalsiz bir oglanin tragedyasi” isimli siirinde ironinin
de genis imkanlar1 gériilmektedir. “charles chaplin bir savasta
yitirdim sakalimi” dizesinde iginde bulunmus oldugu Savas’i
Charlie Chaplin olarak nitelemesi aslinda bu durumun mesele
haline gelip miicadele alani olmasi bile komik ve ironiktir.
Diger taraftan siirin 6znesi, bu misralar iginde erkeklik igin en
kuvvetli fiziksel simgelerden biri olan sakali, yitirmek eylemi ile
anlatir. Buradan sunu anlayabiliriz ki aslinda bu istemedigi bir
seydir. Yani buradaki 6zne toplum yargilarinca fizigi tizerinden
bir tarifle sinirlanarak degil, sakaliyla da kendi hissettigi kimlik
icinde yasamak istemektedir.

Toplumsal normlar, cesitli ahlaki yargilar ve geleneksel
yapilarda olusturulmus iligki bigimleri geregi, escinseller
dinyanin farkli yerlerinde sapkinlikla suclanmakta ve hor
goriilerek dislanmaktadir. Ozger'in de zaman zaman bu
dislanmaya maruz kaldigini okul arkadasi Ismet Tokgdz'tin
verdigi demecler tzerinden gdrmekteyiz. Modern Tirk
Siiri'nde dnemli bir isim olan kiigiik iskender bir sdylesisinde
bu konuya deginerek heteroseksist diizenin, diinyanin her
yerinde escinselleri; bedenini her an sunmaya hazir bir sapik
gibi goérdigiini ve cinsellik denen seyin escinsellerin bitiin
ideal ve dogrularini bertaraf eden bir 6lciit olarak algiladigini
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ileri siirer. Fakat k. Iskender bu degerlendirmenin yanhshgina
dikkat ceker: “Cinsel hayatin patolojik bir yani olamaz. Sevgi,
Gremek icin degildir. Sevginin dogasinda disariya dogru degil
iceriye dogru cogalma vardir.” (Safak, 2019: 72). Kendisi de
escinsel bir sair olan kiiciik Iskender, diger iliski bicimleri
gibi escinselligin de sevgi temelli olabilecegini ve bu iligki
biciminin patolojik bir tarafinin olmadigini ileri stirerek normal
kargilanmasini savunur.

“sakalsiz bir oglanin tragedyasi”

Charles Chaplin bir savasta yitirdim sakalimi
cikmazligin grev sesi umutlarimi vururken
yendirdim biyiklarimi papagan kuglara

biraz elma sekeriyle kazidim sakalimi

lohusa gerbetiyle kazidim sakalimi

yanaklarim paprika lahmacun ister misiniz

al iste sana boyle ylize boyle giiz
demeyin deseniz de sakal yok ya ucunda
bu gliz vermedi tarla seneye biyik kerim
ben ettim siz etmeyin sakal veririm size
igne iplik elimde biyik dikerim size

yanaklarim taglitarla kurabiye yer misiniz
(Ozger, 2019: 11)

Siirin 6znesi “sakalsiz bir oglanin tragedyasi” isimli siirinde
yanaklarini “paprika lahmacun” olarak ikram ederken cok
comert ve ikram severdir. Buradaki sdylemde ise bedenin
bir madde gibi ikram unsuru olarak kullanilmasi, altinda
ironik bir elestiriyi de barindirir. Ayrica buradaki sdyleyis
tarzi, bize cinselligi ticari amacla yasayan trans bir bireyi
de cagnistirmaktadir. Ozger, buradaki kurgusal yapiyla k.
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iskender’in de vurguladigi escinsellere kargi gelistirilen o
yaklasimi ironik bir sekilde isaret eder.

Oznenin yanaklarinin  “paprika lahmacun” olmast ironi
altinda verilmis disil bir goértintidir. Burada kullanilan tegbih
unsurlarinadaayricadikkat cekmek gerekir. Divan edebiyatinda
olusturulan kadin imgesinin fiziksel &zelliklerinin belli bir
kaliba oturtuldugunu gdrmekteyiz. Bu imgesel goriintiiye
gore yarin yanaklar gtl gibi kirmizidir. Ayni gériinttiyi burada
paprika, kirimizi tatli biber, gibi cok farkli bir tesbih unsuru
lizerinden farkli bir ifade glicliyle yaratir. Bu baglamda Queer
bakis agisinin kiiclik ya da biytik her tirlti geleneksel bakis
acisini degistirerek yapi bozumuna ugrattig goériilmektedir.

Ozger’in bu meseleleri dile getirirken kullandig araclardan
biri olan ironiyi de iyi kavramamiz gerekir. Kierkegaard ironi
kavramini Sokrates’e kadar gotilrtir ve diinyaya Sokrates
araciligiyla girdigini sdyler. Ona gore ironi 6znelligin ilk ve en
soyut nitelemesidir. Bu ¢znelligin ilk defa gdriindtigi tarihsel
dénlim noktasina isaret ederek bizi Sokrates’e gotiiriir. Bu
baglamda Sokrates kiltliri sorgulamis ve Yunan kiltirtini
yok ederken ironiyi kullanmistir. "Kdltiire karsi tutumu her
zaman ironikti; o bilgisizdi ve hicbir sey bilmiyordu ama
stirekli digerlerinden bir seyler 6grenmeye caligiyordu. Fakat
bu altinda bagka bir amag tasir. Sokrates bilgisizmis gdriindr
ve Ogretilen roliiyle digerlerine &gretir. Bu Sokrates’in tnli
ironisinin ozelligidir.” (Kierkegaard, 2010: 321). Sokrates’in
kullanmig oldugu bu zitlk ironiyi sembolize etmesi agisindan
Onemlidir. Diger bir taraftan ironi sadece bilmeyen cahil
insanlart degil, bilgili olanlari da alaya almak isteyebilir. Bu
durumda kendini daha dolayli yollardan karsitliklar icinde
gosterecektir. Bu karsitliklar ve dolayli yollar ironistin
kendisini gizlemek icin degil, tam tersine gizlenenlerin ortaya
cikarilmasina hizmet etmek icin yapilir. Ozger, siirlerinde
ironiyi toplumsal cinsiyet kavramini sorgularken kullanir.
Aslinda burada cinsiyet meselesine bakis agisi bellidir. Fakat
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ironiyi kullanarak “eril yapiy1”, sayginlik tagiyan bir sosyal statti
gibi gbstermeye calisarak aslinda yerer. “bir glin ben / ergen
olucam. olucam / (...)erkek olucam. olucam ve / erkekligin
ne ise yaradigini / louis charles royer’den sorucam.” (Ozger,
2019:30). Sanki kiictik bir cocugun ulasmak istedigi dnemli
bir hedef gibi, meslek gibidir erkeklik. Bu sekilde gbstererek
cinsiyetle ironik bir bicimde dalga gecer.

Ozger, “sakalsiz bir oglanin tragedyasi” isimli siirinde sakalini
‘lohusa gerbeti” ve “elma sekeri” ile kazir. Erkek figlirini
belirleyen bu unsuru ise kadinlara 6zgl bir kavram olan “lohusa
serbeti” ile yok eder. Kadin ve erkek simgelerinin birbirine
girdigini goriiriiz. Siir, 6znenin bedenini, yani gli¢ unsurundan
mahrum kalmis sakalsiz yiiziinQ, kiigimsemesiyle devam eder.
Tabi bu sdylem kendisinin degil, kendisini toplumun yerine
koyarak yaptig1 ironi barindiran bir séylemdir. Bdyle bir ytize
sahip olan kisiyi bekleyecek hayat mutsuz ve melankolik bir
hayattir. Bu duruma giiz mevsimiyle cagrisim yapilmistir. Biyik,
sakal gibi eril simgelerin; deyimlerin ve glindelik s6zlerin icine
kadar sirayet etmesi, hayati stirekli bu kadinlik, erkeklik algisi
zerinden anlamaya ve anlamlandirmaya calisan kitlelere
ironik bir elestiridir. Siirde, 6zneyi kisitlayan ve bu duruma
getiren unsurlar olarak bu tarz cinsiyetci dgeler, sz konusunu
cinsiyet meselesinden dolay1 bilincini yitirmeye yiiz tutmus
bir 6znenin zihninde dénmektedir.

Ozger’in &rnekleri incelenen siirlerinde yaratmis oldugu
cinsiyetlerin fiziksel &zellikleri siliklestirilmistir. Ozellikle
“sakaliniz uzamig inmis ta belinize / at kuyrugu yapiniz / ya
da érgiileyiniz” (Ozger, 2019: 11) dizelerinde sakalini yitiren
erkekler, sakali olan ve at kuyrugu yapan kadin-erkek imgeleri
gorlilmektedir. Boylelikle kadin-erkegi birbirinden ayiran
fiziksel Ozellikler muglaklagtiriimistir. Bu durum Butler’in
akla Cinsiyet Belasi isimli kitabinin kapak fotografini getirir.
Kitabinin kapaginda bulunan fotograftaki iki cocuga da kadin
kiyafeti giydirilmistir, fakat bunlardan biri erkektir ya da dyle
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gorinmektedir. Fotografta cinsiyeti tarif edebilecek fiziksel
Ozellikler belirsizlestirmistir. Butler’in, cinsiyetin sonradan
olusturulmus toplumsal bir edinim fikrinden hareketle bu
fotograf bilingli olarak kullanilmigtir. Toplumsal cinsiyet
anlayisi icinde sakal bir erkek figlirinii simgeleyen en
dnemli unsurlarin basinda gelmektedir. Ozger ise cinsiyetleri
simgeleyen fiziksel 6zellikleri ele alarak “sakalsiz bir oglanin
tragedyasi” adli siirinde yitime ugratir.

Siirin devaminda gecen “demeyin deseniz de sakal yok
ya ucunda” dizesinde ise sakali, dolayisiyla erkekligi, iyice
olumsuzlayarak “6lim yok ya ucunda” séziindeki 6lim yerine
kullanilabilecek bir ceza unsuru olarak goriir. Gli¢ goriinen
islerin sonunda Allah’'tan gii¢ alan bir inangla sdylenen
‘Allah kerim” ifadesi ise degistirilerek “biyik kerim” bigiminde
kullanilmistir. Erkeklige olan gliven ve olumlama o kadar
buytktir ki Allah’a atfedilen biiytiklik sifatini kazanarak bir
gtiven merkezi haline gelir. “igne iplik elimde biyik dikerim
size” dizesinin altini ayrica altini ¢izmemiz gerekir. Clnki
burada yine erkeklere &zgii bir fiziksel 6zellik olan biyik, “dikme
isi” ile sonradan yapay bir sekilde olusturulur yani toplumsal
cinsiyetin sonradan olusturulan kiltiirel kurgusuna dikkat
cekilir. Diger taraftan erkekligi kurgulayan bu eylemin kadin
isleriyle 6zlestirilen “igne iplikle dikme” isi olmasi da ayrica
ironiktir. Siirinin devaminda ¢znenin yanaginin, bir zamanlar
Istanbul’da eglence hayatinin popiiler oldugu Taslitarla
semtinin kurabiyesine benzetilmesiyle bir albeni yaratilarak,
bu disil gbriintli devam ettirilir.

Ozger, bir diger siiri olan “Kadercinin /...” siirinde ise soyulan
bir kadin imgesiyle, cinsiyete salt beden Uizerinden yapilan
biyolojik algilayisi elestirir. Siirde “salt kadin” ve “salt erkek”
ifadeleriyle cinsiyetin tek yo&nle sinirlandirilmis olmasina
dikkat cekilmektedir: Devaminda ise daha garpici bir imge
yapisi icinde salt kadin beklentisiyle soyulan kadin, karsimiza
bir insan olarak degil, kirli ytrekli bir iskelet olarak cikar.
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Yani bireyleri sinirlandirilmis tek yonli bir cinsiyet yapisiyla
degerlendirmek, insanhgi da sinirlamak demektir.

Cinsiyet anlayisinda elestiri konusu yaptigi meselelerden
birisi de cinsiyet meselesinin bireydeki insani &zelliklerin bile
ontine gegmesidir:

“Kaderc.i'nin / Kendine Tapmadan Onceki Son — ya da Sona

Yakin — Ofkesinin Bir Diinya Goériisiiniin Yorumuna Baslangig

Olan Celiskili K&t Siiridir *

ve bir kadin aldik gargidan birgeyler umarak

kadin dediler soy dediler soyduk

giysilerini soyduk kadinin ve seylerini

ve salt kadin dediler salt kadindi simdi o

salt erkek bekliyordu simdi biz salt erkegiz

salt erkegiz ve cok aciz dayanamadik

soymayi strdirdik kadini gbzlerimizle

ve soyduk giysilerini kadinin ve seylerini

ve soyduk saglarint dudaklarini ve gdzlerini tardieu gibi

ve soyduk birseyler umarak derilerini etlerini

ama hep birseyler umarak soyduk her seylerini

ne ¢iktr karsimiza biliyor musunuz sonunda

salt kadin yerine salt kemik

ve kemikler arasinda kirli bir yiirek

girkin korkung bir iskelet
(Ozger, 2019: 40)

Ozger, siirde gecen “kirli bir yiirek” ifadesi ile salt bedene
yoneltilen bir glzellik algisini reddeder. Clinkii bu giizellik
algisi gecicidir zaten siirin devaminda da bedeni ve cinsellik
degeriyle “arzu nesnesi” olan insan “korkung bir iskelet” halini
alir. Insana salt cinsiyet temelli olan bu yaklasim sadece kadin-
erkek 6zelinde degil, ahlaki agidan da kisitlayici bulunarak

yerilmistir. Clink( insanin iyilik kotilik algisi, ahlaki degerleri
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cinsiyeti tizerinden islemez. Bunlar cinsiyetin diginda insani
insan yapan ortak degerlerdir ki bunlardan yoksun olan
insan, insani bitinligint yitirerek ve yasamsal &zelliklerini
kaybederek kargimiza “cirkin korkung bir iskelet” imgesiyle
cikar.

Ben’in diesinde “performalil” bedenler

Butler’in Cinsiyet Belasiisimli kitabindan hareketle aciklayacak
olursak kendimizde “i¢” &zellik olarak sandigimiz seyler, aslinda
cesitli toplumsal beklentiler ve belli bazi bedensel eylemlerin
dogallastiriimis halidir. Bu makalemizde kavrami &nemli hale
getiren sey ise cinsiyet olgusu ile kesistigi noktadir. Clinki
Butler, "6z" olarak adlandirdigi seyin cinsiyet de olabilecegini
yani cinsiyetin toplumsal beklentilerle iretilebilir oldugunu
ileri stirer. (Butler, 2019: 20). Buradaki tretilebilir ve degisebilir
olarak igaret edilen kavram “performatif "liktir.

Bu fikirler dogrultusunda Queer olmak, yeni bir toplum ve birey
anlayisi yaratmak icin, toplumsal normlari stirekli yapisdkiime
ugratan, ters diiz eden bir performatiflik icerisinde olmaktir.
Queer olmak, “iktidar” tarafindan kabul edilebilir bir &zne
olmak ugruna bireysel duyus ve dislintglerden vazge¢mek
degil; iktidarin diglayici normatif yapisini agiga cikaracak
sekilde 6zne bilinci yaratmak demektir. Bu siirin genelinde
Ozger'in bedene 6zgii eylemleri ve gdriintiileri yeniden
diisinmeye zorlayarak bu eylemleri bu baglamda siirinde ele
aldigini ve bireysel benliginden yola ¢ikarak ¢zne kavramini
yeniden bicimlendirdigini goérliyoruz. Yine erkege 6zgli olan
biyik figliri duyular arasi aktarmayla &¢znenin digindaki bir
kadina eklemlenmistir. Hatta sakali da vardir ve genelde
kadinda bulunarak bele kadar uzanan sag, bu sefer sakal
halini alir. Burada da kadin ve erkek goriinttleri birbirine
karisir. Siirin &znesi sohbet ettigi kadini sakali varmis gibi
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gorerek kadin sagina 6zgi bir tarz olan “at kuyrugu” seklinde
ormesini ister.

“sakalsiz bir oglanin tragedyasi”

sayin bayan dursaniza gdzliniize kug kagmis
bu biyik hi¢ gitmemis sesinizin rengine
sakaliniz uzamis inmis ta belinize

at kuyrugu yapiniz ya da orgiileyiniz
kedinizin biyigini usturayla kesiniz

yanaklarim bileytasi ispirto sever misiniz
(Ozger, 2019: 11)

S6z konusu yaklagima benzer bir yaklagimi resim ve
fotografcilik sanatinda da gérmek miimkindir. Nil Yalter'in,
1978 tarihli "Le Chevalier d’'Eon” isimli galigmasinda, bir erkek
figlirintin kadin ¢orabini giyerken ¢ekilen farkli fotograflarinda
da Ozger siirinde oldugu gibi kadin ve erkek goriintiileri
birbirine karigmaktadir www.nilyalter.com [Erisim tarihi:
15.04.2020]. Yalter, fotograflarinda tim ben’leri kendi goériintii
ve anlamlar igcinde yok ederek, ayni zamanda goriintiiler
izerinden ben’lerin kimlik ve gercekliklerini olabildigince
acik ve bir o kadar da celiskili bir bicimde ortaya koyar. Bu
durum ise Butler’in siirekli sorguladig toplumsal cinsiyetin,
bireylerin cinsiyetini belirlemede ne kadar saglikli bir yol
oldugu sorusunu dogurarak Cinsiyet Belasi isimli kitabinin
kapak fotografini aklimiza getiriyor.

Arthur Rimbaud'un Georges Izambard’a yazdig 13 Mayis
1871 tarihli Kahin’in Mektubu isimli mektubunda “Ben
bir bagkasidir.” der. Rimbaud’a gbre, bir bagkasi ise yine
kendisinden basgkasi degildir. "S6zii edilen bagka bir ben olarak
ya da yansimasi olan bir ben’le biitiinlesen, bir baska ben’dir.”
(Rimbaud, 2015: 31). Dogumla beraber kendisi icinde bir varlik
olan “ben”, topluma karistik¢a bagka “ben”lerle karsilastikca
olusan yeni bir biling icindeki “ben” olur. Yani birey &6zne
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konumunda kendini tiretmeye devam eder. Boylelikle “ben”ler
kendi varolussal ¢zelliklerini devam ettirerek bagka “ben’lere
déahil olurken diger taraftan bu &zellikleri devam ettiren bagka
"ben”leri de icine alir. Bu soziiyle nesnelere yiikledigi anlam
ile duyu kavraminin da alti gizilmelidir.

“Clnkl ben bir bagkasidir. Bakir bir glin kendini borazan
halinde bulursa bu bakirin sugu degil. Surasi giin gibi
acik: Dulstincenin gelisip acildigini gdriiyor, ona bakiyor,
onu dinliyorum. Kemanin yayini sdyle bir ¢ekince senfoni
derinlerde kipirdayip deviniyor ya da bir sicrayista sahneye
cikiyor(...)"(Rimbaud, 2015: 69).

Rimbaud bu soézlerinde kurmus oldugu imge ile nesnel
gercekligini bir kenara birakarak kendisini bir keman gibi
hisseder. Nesnel olarak bir keman degildir fakat bu nesnelligin
Otesine gecerek bir bagka sey gibi duyumsar. Sairin ben’i
kendi sinirlarinda daralmamalidir, kendi digsindaki ben’lere
de dontigebilmelidir. Rimbaud’daki diistince sisteminin duyu
kavrami {zerine sekillendigini gérmekteyiz. Yani sair ancak
bu yasamsal ve deneyimsel bigimlerin altini Gstline getirerek
ve yenilerini bularak hi¢ distiniilmeyeni, kendine &zgii olani
bulur. (Rimbaud, 2015: 28) Rimbaud’ya gore bir siiri nitelikli
ve 6zgiin kilan sey de aslinda seylerin anlaminin metinde salt
sozclklerde degil, yasamda, yasamin farkli gériinimlerinde
anlam bulmasidir. Bu nedenle deneyimleri algilayan duyu
organlarinin kendini asmasi ve bu organlarin algi alanlar
arasinda bir tiir esduyum iligkisinin olmasi gerekir. Ancak bu
mimkiin olursa insanin duyulari zenginlesecek ve kendi sanat
evrenini olusturabilecek bir anlam diinyasi yaratmig olacaktir.
Queer ise sanatta bu zenginlestirmeyi saglayabilecek olan
yeni bir kapiyi aralar.

Ozger ise kurguladigi kadin-erkek &znelerini kendi nesnel
gergekliklerinden uzaklastirarak bagka ben’lere dénustirir.
Ceninlere sahip erkekler, sakali sa¢ orgili kadinlar, igne
iplik biyik diken &zneler bu durumun &rnekleridir. Ozger’in
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siirlerindeki bu kurgusalliktan su anlasilyor ki fiziksel
ozellikleriyle birbirine gegen 6zneler ve biitlin ben’ler aslinda
bir baskasidir. Arkadas Z. Ozger de Rimbaud gibi geleneksel
kiiltlir ve siir anlayisinin disinda hayata ve sanata kendine
6zgl 6znel bir yaklagim getirir.

Queer Norm dis! cinsellik

Ozger’in kendi tarzini yansittigl ve Queer diisiinceyi giiclii
bir sekilde verdigi siirlerinden biri de “merhaba canim”dir.
Feminen bir hitapla olusturulan bashg bile dikkat cekici bir
siirdir. Bagligin toplumsal dilin diginda bir séylem sekli tagidig
icin carpict oldugunu séylemek mimkindr:

“merhaba canim”
hayat trajik bir homoseksteldir bence
bitiin homosekstieller adonistir biraz
¢linki bitln sarhosluklar biraz
fretidin alkolstiz sayiklamalaridir

(Ozger, 2019: 55)

Siirde homosekstller'in  “adonise” benzetilmesinin altini
cizmek gerekir. Clinkli Adonis yaygin inanisa gbre Suriye
Krali Theias ile kizt Myrhha'nin (ya da Smyrna’nin) “ensest”
iliskisinden diinyaya gelen, tanrigalari bile kendine agik etmis
yakisikli bir delikanlidir (Erhat, 2015: 14). Rubin “Thinking Sex:
Notes for a Radical Theory of the Politics of Sexuality” isimli
calismasinda cinsiyette isaret ettigi hiyerarsiye gére “ensest
iliski” toplum normlarinca “anormal” olarak degerlendirilen
bir iligski bigimidir. Queer estetik ise cinsiyette ve cinsellikte
hiyerarsiye karsi durarak bu hiyerarsiyi yikmaya calisir (1993:
15).

Ozger, “merhaba canim” siirinde gecen "siz inanmayin bir giin
degisir elbet / glinese ve penise tapan riizgarin yoni” dizeleri
ile fiziki bir ytzeysellige indirgenmis erkeklik hayranhgini ve
cinsiyet algisini yerer. Bunun degisecegi yoniindeki 6zlem
ve beklentisini de dile getirir. Ayn1 zamanda “fallus”a penis
seklinde sahip olan erkegin “fallus” olamamanin eksikligi



Onur OZDIL

ile huzursuzlugu bir kat daha arttigr gibi asil rahatsiz oldugu
sey penise boyle bir anlamin yiiklenmesidir. "Nitekim fallus
penis bicimiyle erkegin sahip oldugu bir sey olmakla beraber,
fallus olamamanin narsistik acisini en gok yasantilayan yine
erkektir.” (Lacan, 1994: 24). Siirini ise “zeki mireni seviniz”
misrasi ile sitemkar bir sekilde sonlandirir.

Toplum ahlakina aykir arzu ve isteklerin, cinselligin Queer
distincedeki sanat pratigi vasitasi ile bilingaltindan serbest
birakilmasi sanat eserlerinde viicut bulabilir. “¢linki biitlin
sarhogluklar biraz / fretidin alkolstiz sayiklamalaridir”
dizelerinde bastirilmis bazi duygu ve dislincelerin dil
araciliglyla sayiklama seklinde disar ¢iktigini gdriiyoruz. Bu
sayiklamanin sarhoglukla iligkilendirilmesinin sebebi ise
biling seviyesinde inkarina girilen durumlarin ve duygularin
sarhosluk halinde kazanilan cesaretle yapilan itirafidir.
Lacan bilingdigt stireglerdeki bu durumun ortaya gikigini dil
araciliyla agiklar. Insanin distinmedigi dustinceleri de vardir.
Kaygl ya da ruhi ¢okiintiiden kacinmak icin diistinmez. “Dil,
bilin¢disinin kosuludur.” (Lacan, 1994: 18).

“beyaz 6lim kuslar
cocuk yalniz annesine yasar cocukken
anne yalniz cocuguna yasamaz anneyken
bolistr anneligi babanin kasiginda
cocugun bakiginda celiskidir biiylyen
aglamak bir soru olur sevginin yarim payinda
-ah baba
niye baba
ve bir glin babalar élir

(Ozger, 2019:58)

Ozger’in “beyaz 6liim kuslari” isimli siiri bu arzu kategorilerinin
farkli bigimlerine dair, psikanalitik olarak 6nemli isaretler
vermesi acisindan dikkate degerdir. Ozger’in bu siirinde anne
sevgisini paylasmak istemeyen, babasiyla paylasilan yarim
bir sevgiyle yetinemeyen ve babasini kiskanan bir ¢ocuk
gorlirliz. Bu hisleri ve tavri Freudyen bir bakigla, Oidipus
kompleksi cercevesinde psikanalitik olarak agiklamak yerinde
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olacaktir. Freud ¢ocuklardaki cinsel gelisimi gesitli ddnemlere
ayirmaktadir. Oidipus kompleksi ise fallik donemde ortaya
glkan bir sirectir. Fallik donem gelisim kuraminin Gglinc
asamasl olan ve cinsel uyarilmanin yasandigi dénemdir. Bu
dénem (g ile alt1 yas arasini kapsar. Bu dénemde cocuk cinsel
organindaki farkindalikla beraber karsi cins ebeveyne ilgi
duymaya baslar. Boylece kiz cocugu anneyle, erkek cocugu
babayla catismaya girer. Freud ise Sophokles’in M.O. 400’1t
yillarda yazdigi Kral Oidipus adli tragedyasindan hareketle
‘oidipus kompleksi’ adini vermistir (Freud, 2011: 13). Siirin
devaminda ise ayni Yunan kahramani Oidipus’un hikayesinde
oldugu gibi “aglamak sevginin yarim payinda bir soru olurken”
“ve bir glin babalar da 6ltir” diyerek babay1 éldirtr.

Dahasi, annenin bedeninde de tekrardan bir ylizey meydana
getirmesi ve geriye cekilmis babay! geri getirmesi beklenir
ondan. Iki ebeveyn arasinda net bir ayrigma iste bu Oidipusgu
fallik evrede gerceklesir, anne onarilmasi gereken yaral
bir beden, baba ise geri getirilmesi gereken bir iyi nesne
gOrinimil kazanir (Deleuze, 2015: 224).

Homosekstiel Melankoli

Freud “Melankoli ve Yas” adli makalesinde melankoli ve
yas arasindaki ayrima dikkat ceker. Birey yasta kaybi kabul
edip kayip sonrasi yasanan {ziintiiniin ardindan normal
hayatina adapte olmaya calisirken, melankolide ise bu kayip
birey tarafindan inkér edilmektedir. Bu kaybin inkéari bireyin
melénkolik bir hal igerisinde hayatina devam etmesine
ve duygusal bitiinliglinin bozulmasina neden olabilir.
(Freud, 2015: 18-21) Ustelik kayip kabul edilmedigi siirece
kaybi ikdme edici nesneler bulunarak, kaybi tutma tutkusu
icinde kisir bir déongtiye girilir. Burada asil altinin ¢izilmesi
gereken hususun ise yas ve melankoli arasindaki ayirimin,
iktidar-6zne iligkisiyle bir baginin olmasidir. Burada “iktidar”
kavrami birey hayatinin her alanini kapsamis hatta o kadar ki
farkinda olmadan da sahiplenmedigi fikir ve davranislari bile
icsellestirmesini zorunlu kilmistir. Bu durum 6zellikle toplum
tarafindan diglanan escinsel iliski sekillerinde karsimiza cikar.
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Bu nedenle Butler, bireyin siirekli bdyle bir iktidar algisinin
gblgesi altinda oldugu igin, kendini 6zne olarak tiretemedigini
ve var olusunu tamamlarken bile kendini “iktidar’in
arglimanlart tzerinden gergeklestirdigi icin hep yarim
kalacagini ifade eder. (Butler, 2005: 129). Iste bu yarim kalisi
pekistiren unsurlarin basindaysa toplumsal cinsiyet meselesi
karsimiza cikmaktadir. Bu noktada toplumsal cinsiyet bir
tir melankoli ya da melénkolinin sonuglarindan biri gibi
olarak goriinlir. Bu &zneyi (reten bir iktidar anlayigi bazi
sevgi bicimlerini toplumsal kiltiiriin disina iterek, bazi sevgi
bicimlerini de 6zellikli tiretmeyi tercih etmistir. Dolayisiyla bu
sevgi nesnelerinin toplum digina atilmasiyla bireyin iktidar
baskisi yliztinden kaybini bile anlayamadigi, sahiplenemedigi
bir kayip s6z konusudur. Clnkd birey bu sevgi bigimleri
toplumsal alanin digina atildigi icin kaybini bile fark edemez.
Bu durumun sonucu olarak Queer bireylerde yasanan kayip
anlasilamadig icin icinden ¢ikamadiklart melankolik bir stireg
peyda olacaktir.

Arkadag Z. Ozger siirlerini tematik olarak genel bir bakisla
incelediginde siirlerinin eksenini melénkolik bir duygu
durumunun ve cinselligin olusturdugunu goértilmektedir. Tabi
bu durum Queer kavrayisin bir nedeni degil, bir sonucudur.
“biiyttirken bir gili” siirinde kendini dogurgan bir dol yatagi
olarak niteleyip disil bir pozisyona sokan éznenin, agkini nasil
yasayacagi ile ilgili bir tzlntQ, bir caresizlik hissetmektedir.
Burada kanadi kirik bir kus imajinin segilmesi ve yalnizlik,
teklik, hiiziin gibi duygu hallerinin kullanilmasi Ozger’in nasil
bir psikoloji icerisinde olduguyla ilgili de ipuglari vermektedir.
“kirimizi bir gld bulyiitirken” dizesi ise escinsel yonelimi
sembolize eder. Zaten ilerleyen kisimlarda dogurgan dol
yatagl ylregin hiizninG nasil artirdigini ifade etmektedir.
Cunkd “iktidar iligkileri” ve toplumsal anlayis bu sevgi bigimini
toplum disina atmistir. Kendini eksik hissederek aci ve
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hiiztinleri viicudunda toplayan 6znenin garesizce melankoliye
strtiklendigini gdrmekteyiz:

“buyttlrken bir glli”

kanadi kirik bir kusun ytregine bosalirken

yalnizliga ve dallarima bagkaldirmak

kirmizi bir gl btyGttirken

ben nasil biyttebilirim agkimi

dogurgan bir dol yatagi benim ytiregim
boyuna arttiran htizniimt

htizntim ki

hiiztinlerin gigek agmis bigimidir

bunun yeni farkina vardim

yeni farkina vardim tekligimi ¢ogaltan

beni tirkek bir ceylan gibi sularindan kagirtan
yalnizligima ve dallarima bagkaldiran

kirmizi bir giltin varligini

artik 6fkeyle ¢ogalan bir tekligim ben

htiztinlerin ve acilarin viicudumda toplandigi.

(Ozger, 2019: 17-18)
Bir diger siiri olan "o eski bir"de ise agik bir sekilde yasanan
bu kayba &fkelenir ve hiiziinlenir. Cinsel &zglirliigli, kendini
Ozne olarak {retebilecege varligi elinden alinmistir, kendisine
ait degildir. Yine de boyun egmek istemez aksine kendini
tamamlayabilmenin kiiglik bir asamasini gerceklestirmek
adina sevmeyi ve daha c¢ok sevmeyi Ogrenmeyi ister.
“Ozdeglesme nesnenin psisik olarak korunmasi oldugu
ve boylesi 0Ozdeslesmeler ben’i bicimlendirdigi strece,
nesne kaybi, ben’e musallat olmaya ve ben’in olusturucu
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Ozdeslesmelerinden biri olarak ben’in icinde bulunmaya
devam eder.” (Butler, 2005: 128) Yine kirimizi glil imgesinin
kullanilmasi dikkat cekicidir. Siirin devamindaysa duygularla
ilgili bir bocalama gdrmekteyiz. Ozne neden bdyle bir sevgi
anlayisina vurgun oldugunu isaret ederken bir taraftan da
bunu sorgulamaya calisir ve sevip sevmedigi konusunda
tereddiide diser. Clink{ “iktidar iligkileri” tretici faaliyetiyle
bireyi hislerinde bile stiphede birakmakta ve bocalamasina
sebep olmaktadir:

"o eski bir”

cok sevmeyi

bana ait olmiyan seyleri

ve 68renicem daha ¢ok sevmeyi

ylregimden kanimdan kirmizi gtillerden

bana ait olmiyan seyleri.

ah ben niye vurgunum bunca

kanim kadar benimsedigim

yani hi¢ sevmedigim

¢ok sevdigim yani

yani ben gasirtyorum

sakiyan bir biilbtil gériince

oten bir karga goriince

sasiriyorum

tanriyl pazarlarda goriince.

(Ozger, 2019:30)

Kayiplari kabullenip saglikli bir yas yasayamayan birey kaybi

ikame edici faaliyetlerle, derin bir melankoli icinde &limi
bile diistinmekte ve hayatina saglikli bir duygu biitiinltiglinde

devam edememektedir. “uzuyan bir Olimi bitimliyen
viicudum” dizesinde yasam artik uzayan yani sonlanmasi

gereken bir 6lim siirecine dénlismiis, bunu imleyen sey ise
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6znenin viicudu olmustur. Clink “iktidar iligkileri"nde cinsiyet
lizerinden olugturulan hiyerarsiye ve diglanmaya maruz kalan
6zne kendi duygulari ile hep bir catisma halinde oldugu igin i¢
huzuru yakalayip bedeni ile de barisamaz. Bu siirde de bedeni
hem &ven hem de yeren zit sifatlarla bu geligkinin yogun bir
sekilde yasandigini gdrmekteyiz.

“bir glin sevigsmeyi bana”

hergiin yeniden yagamak

bosalan bir birikimi kocamis acilarla

uzuyan bir 6limu bitimliyen viicudum

yani istek, o hep tiksing goriinen

girkin ve glizel orospu, yeniyetme

bir ¢irpinigin yorgunlugu yiiregimde

o hep glizel gbriinen bana

cirkin ve glizel orospu

viicudum, seni seviyorum

(Ozger, 2019: 44)

Orneklerini verilen siirlerden hareketle Arkadas Z. Ozger’in
stirekli bu kayip siirecini yasadigini ve toplumsal anlamda
diglanmasi sonucu cinsel anlamda kendini tamamlayamadigini
sOylemek mimkindir. Bu tamamlanamama ve kayip
stireci kendi icinde de bir ¢atisma yaratarak bireyi gerilim
icinde melankolik bir duygusal duruma siriiklemektedir.
Ozger, déneminin sosyal sartlarini ve edebi anlayisini da
g6z oOnlinde bulundurursak giinliik yasantisinda kendini

Ozglrce var edememis, ancak siirlerinde bu 6zglrlige
yaklasabilmistir.> Melankolide inkéra gidilen bu kayip Ozger'in

3 ismet Tokgdz, kendisi ile 12.10.2019 tarihinde istanbul/Kadikdy’de yaptigimiz sdyleside bu durum-

dan soyle bahseder: Onu devrimci siir yazdiklari zaman ¢ok alkigladilar. Hatta toplantilarda bu siirler
yiksek sesle okundu ve "Tamirat” isimli siiri neredeyse mars gibi kullanildi. Kendini ve acisini anlattig
siirleri ilgi gdrmeyerek tam aksine elestiri konusu olmustur. Bu noktada ¢ok tiztildiigtint biliyorum. O
bir sairdi kendisini de anlatacakti, fikri de olacakti. Aslinda siirini de degerlendirecek olursak. Onun
derin yazdigi ve sesini buldugu siirler kendini anlattigi bu tarzdaki siirleridir. Mesele bu kadar agikken
bireyci siirler yazmamasi gerektigini savunan baskilara maalesef maruz kald.



Onur OZDIL

cinsel 6zgiirligt Uzerinden yasanarak, duygulariyla siirde
var olmustur. Aslinda bir bakima bu toplumsal tutumun
yarattigl etkiyi kabullenemedigi icin melankolide kayip yerine
konan nesnenin, Ozger dzelinde kaybi ikdme edici bir giic
olarak duygulan ve dolasiyla bu duygularn yansittigi sanat
eseri oldugunu sOyleyebiliriz. Hatta bu durumu cinsel alani
kisitlayan bir iktidar anlayisi algisindan cikararak glinimiiz
toplumlarinda yabancilasan, mevcut konumdaki sosyal
iliskilere ve yeni olusan kiiltiirel degerlere ayak uyduramamis
her birey icin genigletmek mimkiindir. Uyusamadigi toplum
Ozelinde her giin bu kaybin acisini yasayan birey sanat
eserlerine tutunarak kaybolan degerleri muhafaza etmek
istemekte ve yasadigl melankolik durumla beraber bu kaybin
inkarini yasamaya ve yasatmaya devam etmektedir.

sonuc

Bu calismada Queer anlayisi ve estetigi {izerinden Arkadas
Z. Ozger’in siir evreni, siirlerindeki anlam degerleri {izerinden
degerlendirilmeye caligilmistir. Her ne kadar Queer kavrami
salt cinsellikle ilgili bir kavrammis gibi gdriinse de hayatin her
alaninda verili diizenle uyusmayip yeni yorumlar getirmeye
calisan bir anlayistir. Bu anlamda diizen diginda kalan her
bireyi elbette ki Queer kavrayis icinde degerlendirmek
mimkin degildir fakat muhakkak ki Queer distince ile
Ortiistiigli noktalar olacaktir. Arkadag Z. Ozger'in fikirsel
olarak bu diislince tarzini bilingli bir gekilde kabullenip,
adlandirmasa bile duyus ve distints pratikleriyle bu diislince
tarzina ¢ok yakin oldugunu sdylemek mimkiindir. Tabi bu
distince tarzi; kadin, erkek, cinsellik gibi toplumsal iligkileri
diizenleyen kavram ve mekanizmalari kapsadig icin sadece
teoride kalmayip bir yasam pratigini de ifade etmekte ve
sanat eserinde viicut bulmaktadir.
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Queer sanat oncelikle cinsiyetlerde bulunan hiyerarsileri
reddederek insana yapilan cinsiyet temelli biitiin 6n yargi ve
yaklasimlara karsi ¢ikar. Kimliklerin ve cinsiyetlerin birbirine
actigl savas, Ozellikle sanat eserlerinde yanlis bulunarak
cinsiyet olgusu muglaklastiriimistir. Boylelikle belli kalip
distinceler ve cinsiyet {izerinden yapilan sinirlandiriimalar
ortadan kaldirilarak yaklagilan sanat eserine farkli bir bakis agisi
getirilir. Arkadas Z. Ozger'in ise ciddiye alinan ve toplumsal
iliskilerin biitiin dinamiklerini diizenleyen bu olgulari giileg bir
tavir icinde, ironi ve mizahi kullanarak sorguladigini gortirtiz.
Bunu 6zellikle siirlerinde bu ironiyi olusturan kurgu ve kelime
secimleri ile yapar. Siir Gislubuna olan etkisi degerlendirilecek
olunursa geleneksel siirde kullanilan tesbih ve mecazlarin,
halk dilinde kullanilan deyim ve s&zlerin yapi bozumuna
ugratilarak farkli bir Gislubun benimsendigi de goriilecektir.

Ozger, siirlerinde cinsiyetlere yiiklenerek etiket haline
getirilen bttlin eylemler, kiltirel kodlar, toplumsal dil
unsurlari, sorumluluklar, fiziksel 6zellikler alt Gst edilmigtir.
Bu unsurlarin hepsini yikip yeniden kurgulayarak bireyin asil
olan insani tutum ve davraniglarinin éniine ge¢mesine engel
olmaya calisir. Insanin bilingdist siireclerinde stirekli tasidigi
ve bir noktada istemsiz olarak gerceklestirmis oldugu bazi
davraniglarin temelindeki bastirilmis duygular da ortaya
cikarilarak duygu ve distinceler siir araciligiyla dzgtirlestirilir.
Bu yolla sanatin temel amacina da hizmet edilerek yasama ve
insana farkli 6zglrlestirici bir bakig agisi getirilmistir.

Queer fikrinin daraltici sinirlar ve kurallara kafa tutmasi yaratim
faaliyetinin bir sinirdan dogmasina hizmet ederek sanatsal
yaratim icin pekistirici bir glic uyandirir. Bu glicii de yerinde
kullanan Ozger, déneminin siir anlayiginin oldukca diginda
farkli imaj ve ortiik anlamlarla beraber hayata dair énemli
olan meselelerin sorgulamasini yapmaktadir.  Toplumsal
boyutlarinin yani sira bireyi psikolojik stirecleri ile de
dogrudan etkileyen cinsiyet meselesi geng sairin melankolik
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bir hal icerisine girmesine sebep olarak mizahi sorgulamalarla
siirlerinin merkezini olusturur.
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