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CENGIZ AYTMATOV'UN YUZYUZE VE OGULLA BULUSMA
OYKULERINDE DRAMATIK / TRAJIK UNSURLARIN
IZLEKSEL GORUNUMLERI*

Mitat Durmug™*
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Ozet: Edebi metinlerde sanatkarin yasanmighiklari metnin sekillenmesine de hizmet eden aract un-
sur konumundadir. Sanatkarin beslenme kaynaklari ile bu kaynaklar1 bicimlendiren unsurlar, ede-
bi metinlere kimi zaman imgelerle, sembollerle; kimi zaman da gondergeler araciligi ile tasinmis
olur. Cengiz Aytmatov anlatilarinda da semboller ve géndergeler yasanmugliklar alanina agilan bir
nitelik tasirlar. Bu makalede Yiizyiize ve Ogulla Bulusma dykiilerinde yazarin yasanmusliklar ala-
nindan (otobiyografik bellekten) alip izleksel bir 6ze déniistiirdiigii dramatik/ trajik unsurlari ele
alip, yazarin bu dramatik / trajik unsurlari evrensel bir dille nasil anlattigi konu edinilecektir.

Anahtar Kelimeler: Cengiz Aytmatov, Trajik Unsurlarin izleksel Gériiniimii, edebi metin- yagam
iligkisi

IN CHINGIZ AITMATOV’S STORIES “YUZYUZE” AND “OGULLA BULUSMA”
THE THEMATIC VIEWS OF TRAGIC | DRAMATIC ELEMENTS

Abstract: Artist’s life experiences in the literary texts of the text elements in shaping tool are also serv-
ing. Artisans with dietary sources of these resources that form the elements, sometimes to literary texts
with images, symbols, sometimes referent they have moved through. Chingiz Aitmatov referential sym-
bols and narratives are also a drop in the quality field experiences to carry. This article Face to Face & Sons
Gathering in the stories the author’s life experiences from the field (autobiographical memory) away the-
matic essence converts the dramatic [ tragic elements, treating the author of this dramatic [ tragic elements
of a universal language, describe how the issues will be gained.

Key Words: Chingiz Aitmatov, Tragic Elements of the thematic view, the literary texts-life relationship.
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Cengiz Aytmatov, Ogulla Bulugma dykiisiindeki: “Oglu kendi sozlerinde can
bulmugtu ve simdi bir bagkasinin bilincinde yasiyordu” ifadesinin gondermede bu-
lundugu anlam alan: “bir bagkasinin bilincinde yasamak” ifadesinden hareketle
okurlari olsa gerek. Iste o okurlarindan birisi olarak yaziya yine ayn1 dykiide-
ki su ifadelerle baglamak isterim: “Bu topraklari, bu daglari, senin teneffiis ettigin
bu havayi, senin igtigin sular: selamlamak istiyorum.” (O.B.s.39)

Sularin sirrimi 6diingleyen! Cengiz Aytmatov’un tinsel bir varlik olarak dai-
ma okurlari ile Yiizyiize olacag eserleri tizerine yapilan ¢alismalar arttik¢a ken-
disini ¢ok daha acik gosterecektir. Yine Ogulla Bulugma Sykiisiinde Saparali (Se-
fer Ali)'nin “ogluma gidiyorum” (O.B.: 5.36) soziine karsilik 6ykiinitin bagat kah-
ramani Cordon’un da: “Benim oglum da beni davet etti.” (O.B.: 5.36) kargiligin
verdigini gormekteyiz. Aytmatov’'un romanlarinda ve tizerine ¢ziimlemede
bulunacagimiz Ogulla Bulugma dykiistindeki gibi Térekul Aytmatov’'un da bir
gerceklik alanini sorgulamada / sorunsal edinmede okurla Yiizyiize olacag bir
bakima ka¢milmazdir.

Yasaklarla kusatilmis, cocuklarin yetim ve 6kstiz kaldig1 bir cagda diinya-
ya gelen C. Aytmatov, “Asrin Kiyamet Cag1” olarak adlandirildig 1920-1950 do-
neminde genglik yillarini gecirmis, kiyamet ¢agindan kismetine diigeni(!) ba-
basini kiyamet cagina vererek kargilar. Asrin Kiyamet Cagi, Asya cografyasin-
da biiytik yikintilara, kopuslara, yalnizlasmalara, baskalagsmalara zemin hazir-
lar. “Oznenin 6liimii” denilerek 6zetlenebilecek bir siirecte yasama atilan C. Ayt-
matov, 6znenin dlimiindeki evrensel drami / trajediyi kendi benliginde ya-
sadiklariyla kararak Asya cografyasinin 6lmeyen 6znesi olarak ses’e dondistir.
Ya da C. Aytmatov'un dykiistindeki adlandirma ile séyleyelim o, Asya cograf-
yasiin “Yildirim Sesli Manasci”s1 olur. Okurunu ¢arpar, yikar, sasirtir deva-
minda “su”ya safliga, arinmaya ulastirir. Okurlarin dikkatinden Aytma-
tov’un itilmisligin cenderesinde tiikenmigligi yasamaya mahkam edildigi kac-
mamustir. Hentiz 9 yaginda bir cocukken hayata tutunmada en ¢ok ihtiyag duy-
dugu zamanda babasindan koparilir. Stalin’in yok etme politikas1 esnasinda
oldiirtilecegini anlayan baba Torekul Aytmatov, cocuklarmin bu olaya tanik ol-
malarini 6nlemek ve bir zarara ugramalarini durdurabilmek i¢in onlar1 Mos-
kova’dan Talas’a / Atayurt’a gonderir. Repressyaya maruz kalarak katledilen
insanlarin ¢ocuklary; kimsesizler yurduna, esleri ise gesitli kamplara gonderi-
lerek insanlik dist uygulamalara mecbur edilirler. ALJIR'de 22 bin kadinin hap-
sedilmig olmasi? Asrin Kiyamet Caginin vardig: dehsetin boyutlarini goster-
mesi agisindan dikkat ¢ekicidir. Biitiin bu uygulamalarin oldugu dénemde he-
niiz 9 yasinda olan C. Aytmatov babadan ayrilisin bilince sapladig1 yikimi s6y-
le anlatir: “Heniiz alt1 aylik olan kiiciik Rosa ile birlikte dort kardestik. Babam Kazan
garina gotiirmiistii bizi. Tren oradaydi. Kapilar: agikti. Vagonlarin biri bize rezerve edil-
mig boliimlerden olusuyordu. Altl iistlii ranzalar vardi. Babam bunlardan ikisine bizi
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yerlestirdi. Ve vedalasti. Annemin nasil agladigini ve babamin kendisine nasil giicliik-
le hakim olabildigini goriiyordum. (...) Bu arada tren hareket etti ve yiiriimeye bas-
lad. Babam uzun miiddet, giiciiniin yettigi kadar pencerenin yani sira kostu, bize el
sallady, salladi... Ben ranzann iist tarafindaydim, her seyi anlamigtim, en azindan
hissetmistim-bir birimizi bir daha asla géremeyecektik.”? 9 yaginda yaralanan
cocuk bilinci kendisi gibi yaralanmis pek ¢ok ¢ocuk ve kadinin yasantilarina
taniklik ederek biiyiir. Bir yanda sistemin bireylere uyguladig: biling yiprat-
malari, bir yandan da savasin getirdigi aclik, yoksulluk, kimsesizlik, caresiz-
lik Aytmatov’un i¢inde bulundugu ¢aga bir ¢iglik olarak donmesini hazirlar.
Aytmatov’un eserleri bir bakima yikilan ¢ocukluk diinyasinin yikintilarindan
kurulmustur. Pablo Picasso'nun Guernica tablosuna bakan Nazi subayiin “Bunu
siz mi yaptimiz?” sorusuna Picasso’nun verdigi cevap nasil ki; “Hayur, siz yap-
timiz!” seklindeyse Aytmatov’un dogusunu hazirlayan sebepler de ayni ceva-
ba muhataptir.

C. Aytmatov, Torekul Aytmatov’un insanoglunun vicdani adina konugsun
diyerek diinyaya biraktig1 kisi konumundadir. Tipki “Cengiz Han’a Kiisen Bu-
lut”ta Cengiz Hanin buyrugu olan ¢ocuk dogurma yasagina kars: gelerek og-
lunu diinyaya getiren Toyulan, esi Erdene ile birlikte kurban edilirken arka-
ya “ogul” simgesi ile insanoglunun vicdanini birakmasi gibi. Insanoglunun
vicdani adina konusmast i¢in bir bakima yazgi C. Aytmatov’u se¢mistir. Ya-
zat, Ogulla Bulugma 6ykiisiinde kendi yasaminda da deneyimledigi acilar1 6ykii
kahramaninin agzindan soyle aktarir: “Her birinin iginde soylenmemis o kadar
s0z, o kadar ¢ok diisiince kalmsti ki!... O giinlerde halkin kalbinden gecenleri der-
leyip toplayacak ve agiklayacak birinin ¢ikmast ihtimali de pek azdi.” (O.B.:s.,41)

Aytmatov’'un 9 yasindayken babadan koparilisina iligkin olarak vurgula-
digy: “...her seyi anlanmistim, en azindan hissetmistim -bir birimizi bir daha asla go-
remeyecektik.”# ifadesindeki umutsuzlugu, Ogulla Bulusma Sykiistinde, oglunu
arayan baba tizerinden okuyucuya ulagtirilir. Insanoglunun yeryiiziindeki kut-
salligini bozan / tahrip eden savasin babadan ayirdig: oglunu aramak tizere
yola ¢ikan bir babanin arayis umutsuzlugunun 6ykiisti olan Ogulla Bulusma,
C. Aytmatov’un babay1 arama umutsuzlugu ile 6zdeglegir. C. Aytmatov anla-
tilarinda kendini gostermeyen ancak metnin olusumuna gizil olarak yon ve-
ren temel unsurlardan birisi savastir. Ramazan Korkmaz bunu: “Aytmatov an-
latilarinda savas, biitiin izleksel yonelislerin arkasinda kayan, yutan bir fon olarak yer
alir.”> diyerek belirtir. Aytmatov anlatilarin izleksel iz stiriimiinii sekillendiren
savasg, iilkeler aras1 bir kavga, sistemin bireylerle kavgasi ve kisioglunun ken-
dini evrende ontolojik olarak gerceklestirme kavgasi olarak ¢ikar karsimiza.

Yazar tarafindan iilkii deger olarak sunulan ontolojik var olma savagimi-
nin digindaki diger savaslar, kisioglunun diinyasin tahrip eden onu ontolo-
jik var olmadan alikoyan bir nitelige sahiptir. Aytmatov’un Beyaz Yagmur, As-
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ker Cocugu, Deve Gozii, Yiizyiize, Sultan Murat, Ogulla Bulusma, Erken Gelen Tur-
nalar, Elveda Giilsar1, Cemile gibi 6ykiileri ile Giin Uzar Yiizyil Olur, Beyaz Gemi,
Toprak Ana, Daglar Devrildiginde (Ebedi Nisanli gibi romanlarinda izlegi sekil-
lendiren ve kargit deger olarak yer alan savas, yasamin yerytiziine sinen bii-
tiin kutsalligini parcalayarak, kisioglunun hem filogenetik hem de ontolojik va-
rolus kaygilarina saldirir ve kisioglunu gevresindeki “sey”lere “batmis” gibi his-
setmesine sebep olur. Kisioglunun evrendeki varolusu bir yaniyla ontogene-
tik (bireysel var olma), bir yaniyla da filogenetik (soy olus) temeline dayanur.
Sovyet sisteminin bireyi bu iki var olus alanindan uzaklastiran iki unsuru var-
dur. Birincisi tilkeler arasi savasta Asya cografyasiin ¢ocuklarini bir savas mal-
zemesi olarak kullanmak ve bununla acilara, yoksulluklara, garesizliklere kap1
acmak; ikincisi ise yine ayni cografyanin ¢ocuklarini filogenetik bir tehdit ola-
rak algilayip represiyaya maruz birakmaktir. Foucault'nun 6zne- iktidar mii-
cadelesinde vurgu yaptig: iktidarin 6zneyi yok edisi en giizel 6rneklerini bir
bakima Asya cografyasinda gosterir. Aytmatov’'un, yasamin a¢mazlarla, aci-
masizlikla gelen ve filogenetik varlig1 yok eden savaslara kargidurus sergile-
yisi, ontolojik bir varolusu esas alarak ilerler. Bu yolla séylemini lokallesme teh-
likesinden kurtararak, evrensel insani degerlere agarak anlatiy1 cogalima so-
kar. Kokene doniis mitlerine siklikla yer vermesi ve bu mitik anlatilar1 kendi
zamanina tagsimasi tutunma alanlari olusturarak ontolojik ¢cogalmay saglaya-
bilmek icgindir.

Giin Uzar Yiizyil Olur romanindaki Nayman Ana’nin Mankurtlasan oglu-
nu arayist ile Ogulla Bulusma Sykiistindeki babanin oglunu arayisi, yazarin ya-
samdan deneyimledigi kendi babasini arayis: / bekleyisi ile ortak bir payda-
da bulusur. Ozneler degismis olsa da ortada gecmise ve gelecege ait bir ara-
ma duygusu kendini hissettirir. Térekul Aytmatov’un ailesini Talas’a génde-
rirken trenin arkasindan kosmasi ile Ogulla Bulugma Sykiistindeki bagkahra-
man Cordon’un oglunun arkasidan kogmasi 6zdestir. Ozneler aile ya da ogul
pesinde degil aslinda bir umudun pesinde kosmaktadirlar. Aytmatov’un tiim
eserlerinde umuda yolculuk olarak goriilen arama eylemi, babadan koparili-
sin bekleyise evirilmesinin bir yansimasidir. Bu ontogenetik ve filogenetik bir
aray1s 6zlemi olarak ¢ikar karsimiza. Nayman Ana'nin oglunu buldugunda ona
annenin santimantal duygularini aktarmaktan ¢ok oglunun kendi adini, baba-
sin adiny, kabilesinin adin hatirlatma ¢abalari ontolojik ve filogenetik bir ken-
dilik / kendi olug/ varolus ¢abasinin yansimast olarak goriilmelidir. Aytma-
tov’'un eserlerinde derin bir bosluk olarak karsimiza ¢ikan “baba”nin yeri ata-
lar kiiltii ile tamamlanmak / doldurulmak istenir. Ciinkii Eliade’nin de belirt-
tigi gibi; “zamanmn yaptiklarmdan kurtulup iyilesmek icin “geriye donmek” gerekir.”®
Ya da Jan Assmann’m; “Toplumlar gegmise oncelikle kendilerini tanimlamak icin ih-
tiyag duyarlar.”” dedigi i¢indir ki Aytmatov ge¢mise kendine onu var kilacak
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bir tutunma alani olusturmak icin yonelir. “Bizim amacimiz kendimize bir diin-
yay1 agmak ve bize ait olan her seyi korumak olmalidir.” (s. 53.) diyen Cengiz Ayt-
matov kendisine ait olan1 / ‘baba’y1 korumak ve daima yagsar kilmak i¢in ede-
bi dilin olanaklarindan yararlanir.

Beyaz Gemi romaninda yasadiklar1 dolayisiyla kimliksizlesen ve adsiz olan
¢ocugun ‘baba’ya kavusma arzusu ile sulara kogmasi ve sulara karismasi, oku-
ru saran, sarmalayan ve tipki ‘baba’ gibi kusatan ve kucaklayan bir anlatim-
la verilir. Ogulla Bulugma dykiisiinde ise boglukta birakilan ‘ogul” olur. Bunu
yazar iki amagli isler kanisindayiz. Birincisi babanin bosluga birakilmig oglu
karsisindaki durumunu yansitabilmek; ikincisi ise bu boslukla aslinda gele-
cegin boglukta birakilmis olduguna vurgu yapmak. Baba acisindan gelecek,
cocuk agisindan ge¢misin bosta birakiliyor olmasi tutunma alanlarinin tiike-
tildigine vurgu yapar. Sahiplenici ve koruyucu babay: roman ve dykiilerde
savag, yasamda ise Sovyet sistemi boglukta birakmistir. Cengiz Aytmatov’'un
eserlerinde baba bilinen degil, hissedilen bir varliktir. Hislerle, duygularla,
diistinsel tasarimlarla hakkinda bilgi sahibi olunan bir varliktir baba. Baba-
nin boylesi bir varliga doniismesine eserlerde insanoglunun evrendeki kut-
salligin1 yikan savaslar ve C. Aytmatov’un yasaminin Asrin Kiyamet Cagi-
na denk gelmis olmasi sebep olur. Sonu gelmez, dizginlenemez baba 6zle-
mi Aytmatov’da gesitli sembollerle, imgesel kuruluslarla, anlatinin farkl form-
lariyla okur kargisina ¢ikar. Tipki yasaminda babanin boglukta birakilmis /
yitik olmas1 gibi Aytmatov’un gerek romanlarinda gerekse oykiilerinde de
baba boslukta kalir. Anlatilardaki béylesi bir bosluk, zihinsel anlamda oku-
yucuyu bir bagka doluluk alanina iter: Babanin boslugu derin ve tematik bir
doluluk olur. Devlet erkinin babay1 yok etmis olmasi ve bu yok edisi kanun
olceginde “adalet” kavramina dayandirmasi C. Aytmatov’da biyolojik var-
l1g1 oldugu gibi ontolojik varlig1 da bosa birakir. Sistem erki adalet kavrami-
n1 deforme ederek baba’y: bogluk alanina ittigi gibi, C. Aytmatov’u da oteki
alanina iter. O, artik sistemin goziinde “halk diismaninin oglu” adlandirmasi
/ tamimlamast ile olmayan kisi konumuna (non-person) sokulmustur. Bu itil-
miglik / birakilmiglik ve bosluk psikozu yazari, evrensel anlamda ontolojik
bir varolusa ¢eker.

C. Aytmatov’un eserleri adresi bilinmeyen babaya veya ogla yazilmisg birer
mektup niteligindedir. Baba/ ogul beklenen, umut edilen, gézlenen, hasret du-
yulan bir varliktir. Beyaz Gemi’de adsiz ¢cocuk, Giin Uzar Yiizyil Olur’da Abu-
talib’in ¢ocuklari, Cengiz Han’a Kiisen Bulut'ta Yiizbasi Erdene’nin oglu, Kas-
sandra Damgasi’'nda Kesis Filoyef gibi. Baba yalnizca C. Aytmatov icin degil
ailenin biitiin bireyleri igin beklenen imgesel bir varliktir. M. C. Anday’1 Ro-
senbergler cifti i¢in yazdig1 An: siirinde vurguladigy;
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“Bir ¢ift gtivercin havalansa
Yanik yanik koksa karanfil
Degil bu amlacak sey degil
Apansiz geliyor aklima”$

Dizelerinde oldugu gibi babadan koparildigi zaman hentiz 6 aylik olan kizi
Roza Aytmatova, 51 yil sonra gazetelerde; “Bigkek yakinlarinda bir yerde, ¢ok sa-
yida kisinin kemiklerinin gomiilii oldugu bir toplu mezar bulundu.” seklindeki ha-
berleri Fransa yolculuguna ¢ikmadan 6nce okuyunca su hatirasini anlatir: “Tam
Fransa yolculuguna ¢ikarken o yerin Contag oldugunu 6grendim. Diisiinmeyeyim de-
sem de pat diye aklima diigiiyor..."? diyecektir.

* % %

Adaletin, sistemin menfaatine endekslenmesi Yiizyiize 6ykiistiniin dogma-
sina zemin hazirlar. Yiizyiize 6ykiistintin olay orgiisti Aytmatov’un diger dykii
ve romanlarindaki gibi yasamdan deneyimledikleri tizerine kurulur. Giizel
Sarigiil Sonbaeva ile yapilan bir sdyleside Aytmatov su anisini anlatir ki, bu
an1 ayn1 zamanda Yiizyiize dykiisiiniin art anlam alanin1 olusturan olay 6r-
glisti olur: “Savagin daha ilk yillart ve en zor zamanlariydi. O donemde ailemizin
stkintilarini sirtlayan hayatini idame ettirmesinde en biiyiik rolii oynayan Sukra adin-
da bir inegimiz vardi. Bu fedakdr ve cefakdr hayvancagiz hi¢ beklenmedik bir anda
ahirdan ¢alindi. O donemde ailemiz alt: kisiden olugmaktaydi: Hasta annem, teyzem
ve ii¢ kardegimle ben. En act ve agir olant da babamin yanimizda olmayisiydi. Ba-
bamu Stalin rejimine kurban vereli bir yildan uzun bir siire gecmisti. Iste bu yokluk
ve yoksulluk, ayni zamanda da yetim ¢aglarimizda bu inek her seyimiz oluvermis-
ti. Bu nedenle ¢alinmasi bizim icin iizerimize kryametin kopmas: gibi bir seydi, san-
ki diinyanin sonu gelmisti. Bu hayvan, hayatla aramizdaki bagr kuran, bizi doyu-
ran, yarmlara umutla bakmamizi saglayan tek seydi. Acilarla yogrulan ¢ocuk ru-
huma bu olay agr geldi ve hirsla, éfkeyle bilendim. Omzuma tiifegi attigim gibi
kendimi tarlalara, daglara, bayirlara ati verdim. Hirsizi bulmak ve oracikta canina
okumakt: amacim. Kin, nefret ve intikam kor bir ates gibi sarmist1 tiim benligimi.
Tam o sirada karsima ese§inin iistiinde bir aksakal cikiverdi. Iste bu hikayemde bah-
settigim ihtiyarin ta kendisi.l0 Oniime gecti ve bana, “Su menfur intikam diisiin-
cesini sokiip at yiireginden ve hemen evine don heniiz yol yakinken. Unutma ki diin-
ya adalet iistiine kurulmustur.”11 Aytmatov'un anisinda “diinyanin adalet
tistiine kurulduguna” dair yaptig1 vurgu Yiizyiize dykiisiinde Ismail’in sah-
sinda yeniden gergeklestirilecektir. Oykiide yiiz yiize gelenler Ismail ile esi
degil, Ismail ile adalet gergegidir.

Dede Korkut'un anlatilarda degerleri bozan Sar1 Cobanin ve buna tepki koy-
mayan Oguz Boyunun karsisina Tepegoze’ii ¢ikararak onlar1 bir bagka gercek-
le yiizyiize getirilmesi gibi Aytmatov da Ismail’in kargisina esi aracihig1 ile in-
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sanin en énemli degerlerinden biri olan adalet duygusunu koyar. Ismail 8y-
kiide esi ile degil, adaletle ytizyiize gelmis olur.

[smail savagin agnostik tirkiintiisiiyle eve siginir. Ancak {irkiintii alanina
yeniden gotiiriilme korkusuyla da magaraya yonelir. [smail, tirkiintii alanin-
dan kacarken yersizlesir de. Tutunma alanlar1 kalmayan bireylerin yasam alan-
lari magaralar ve karanliklar olur. Ismail, soguk ve karanlik magaranin ru-
huna biirtintir. Biytik bir tirkiintii ile yagiyor olmak onu magaraya stirtikle-
digi gibi karanliklar1 kusanmis olmasi1 da onu déniisiime zorlayan, kendi ol-
maktan ¢ikaran, bagkalastiran ve biitiin bunlarla da degersizlestiren unsur-
lardir. Ismail, tutuklanarak magaradan ¢ikmistir ancak karanliktan gitkama-
migtir. Okurun imgeleminde Ismail sonsuza degin karanlikta birakilmigtir.
Tipki Kafka'nin Doniigiim romaninda kahraman Gregor Samsa’nin bocege ev-
rilmesi esnasinda uyuyup uyuyup uyanarak tekrar insana doniismek isteyi-
sindeki basarisizlik gibi.

Giin Uzar Yiizyil Olur’da Abutalip’in; “yasam beni yok olayim diye buralara
siirdii” (s. 184.) dedigi gibi Ismail de ontolojik olarak yok edilmek icin, &nce sa-
vas alanina, daha sonra ise magaraya stirtiliir. Magaradaki adam, yiicelik ta-
sarimlarindan uzaklasmis; Sovyet ideolojisinin bir yansimasi olarak Tepego-
ze dontstiiriilmiis, degerler dizgesinden yalitilmis bir kahraman konumuna
indirgenmistir. Ve bu yolla da degersizlestirilerek (“adalet” vurgusu aracilig1y-
la) oldiirtilmiistiir.

Oykiide Seyda, savagin olumsuzlayan yok ediciligi kargisinda kendini var
kilma miicadelesi i¢cinde konumlandirir. Seyda, savastan kagan kocasimin ya-
sama tutunma arzusunu anlayigla kargilar. Ancak her ne pahasina olursa ol-
sun yasama tutunmak, yasamak demek degildir. Yasamak degerler dizgesini
tahrip etmeden var olmak ¢abasidir. Aksi takdirde degerden armdirilmis / de-
gerleri yitime ugramus insan, yasayan degil diinyada olan fakat bir degere do-
niismeyen nesne konumunda gortiliir. Oykiide yazar Ismail’i yasayan degil,
diinyada olan konumuna indirger. ismail, ontolojik giivenlik referanslarini yi-
tirdiginden, yalitilmig, huzursuz, saldirgan bir varliga dontisiir. Onun donii-
stimiinii hizlandiran temel unsur, ontolojik varolusun referanslarindan arin-
dirilmis olmasidir. Bu arinmayi belki Ismail’in kendisi yapmamustir, ancak sa-
vastan ¢ok daha fazla ontolojik varlig: tahrip eden bu varligin vicdan ve ada-
let alanlarindan uzaklastirilmasidir. Adaletsizlik, savastan ¢ok daha tehlikeli-
dir. Seyda, adalet duygusu ile Ismail’i yiiz yiize getirirken; kendini degerler
cergevesinde sarmalayan ve tanimlayan ontolojik varlik imkanini var kilip, Is-
mail’i yok eder. Ismail artik bir es olmaktan ¢ok, iri bir bocek gibidir. Deger-
ler diinyasini bozan Ismail okurun imgelem diinyasinda dliidiir. C. Aytmatov,
Sukra’nin ciinii Ismail’i biyolojik olarak degil ama ontolojik olarak ldiirerek
alir. Bu ¢ok daha etkin bir yok edistir.

123



MITAT DURMUS

[smail’'i magaraya tasiyan ve déniisiime zorlayan sistemin dayatmaciligs,
onu bir yok olusa mahkéim (haps) eder. Iri bir bécek gibi kalir [smail. ismail’in
boylesi bir yok olusa diismesinin temel besleyici kaynagi ise “6zneyi oldiiren”
sistem mantalitesidir.

Aytmatov savagin cehennemlestirdigi, tekdiizelestirdigi ytizleri ve vicdan-
lar1 sagaltima sokmak icin ge¢misle iliski kuran, dogurgan, temel besleyici veya
yeniden kimlik kurucu dinamizmi, deger aktarimlarini tizerinde toplayan su-
larin sesini, Isik Gol'tin tanikliklarini edebf alana aktarmamis olsaydi Mankurt
oguldaki gibi ya da Yiizyiize'deki Ismail gibi bir bireye, degerler dizgesine uzak
duran bir varliga dontigtirdii.
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